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Forord

Det hir arbetet dr det sista vi gor under vara studier pa Lantmiétarprogrammet —
samhillsbygenad och samhillsplanering. Arbetet har genomférts gemensamt och har
férdelats jamnt oss emellan. Vi har under hela arbetet haft ett gott samarbete och

kompletterat varandra pa ett bra sitt.

Vi vill bérja med att rikta ett varmt tack till var handledare Lisa Bomble f6r att hon har
uppmuntrat oss att tinka utanfor ramarna, bidragit med kontakter och inspiration, samt
stottat oss 1 vir skrivprocess. Hennes hjilp har alltid varit nira till hands, och f6r det dr vi
mycket tacksamma. Vi riktar dven ett tack till var examinator Hannah Saldert och vira

opponenter fOr att de har hjilpt oss att forbittra slutresultatet av den hir rapporten.

Vi vill 4ven tacka Moa Catlsson, Katarina Carlsson, Martin Staude och Mie Svennberg f6r
att de tog sig tiden och stillde upp pa intervjuer till vdrt examensarbete. De har bidragit
med mycket erfarenheter och kunskap, och utan dem hade inte det hir arbetet kunnat

genomforas.

Slutligen vill vi passa pa att rikta tacksamhet till vinner och familj f6r det stéd, och den

uppmuntran de bidragit med under den hir tiden — Tack!
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Sammanfattning

Barn och unga under 18 ar motsvarar en femtedel av Sveriges befolkning. Deras deltagande
i fysisk planering r6r sig dirmed i1 hogsta grad om en demokratifriga. Efter att
barnkonventionen ar 2020 erholl stillning som svensk lagstiftning befistes barns ritt att
paverka i alla fragor som r6r barnet, och fa sin asikt respekterad. Enligt en av SKR nyligen
sammanstilld forskningséversikt riknas dock barn som en grupp som marginaliseras i den
fysiska planeringen. Syftet med det hir arbetet dr att bidra med inblick i de émsesidiga
utbyten som medborgardialoger med barn innebir, och férhoppningen dr att pa si vis
uppmuntra fler att aktivt arbeta for att realisera barnkonventionens artiklar inom fysisk
planering.

Milet med arbetet dr att besvara vad det dr £f6r sorts kunskap som barn kan bidra med, och
hur den kunskapen sedan kan tillvaratas i den ordinarie planprocessen. Dessutom utforskas
vad som ér viktigt for processledare att tinka pa under dialogarbetet med barn. For att Iyckas
ge svar pd fragestillningarna genomfdrdes en fallstudie av ett nyligen genomfort dialog-
projekt. Dialogen hade genomférts inom ramen for projektet [ara Rum, tillsammans med
elever i klass fem pa Bralandaskolan i Vinersborgs kommun. Inom ramen fér fallstudien
genomfordes tre intervjuer; en med projektets processtod, och en med vardera processledare.
Dirtill genomférdes en intervju med en sakkunnig, med manga érs erfarenhet av dialogarbete
med barn och unga.

Resultatet visar att den kunskap barn bidrar med dr hur de anvinder en plats, hur de r6r sig,
vad de gillar med en plats, vad de ogillar, och vilka behov som finns. Tack vare barnens
perspektiv far planeraren en djupare forstielse for platsen. Huruvida ansvarig plan-
handldggare maste vara med i dialogarbetet med barn idr nagot som har diskuteras av alla
respondenter, och dven sinsemellan férfattarna till denna studie. En slutsats som dras ér att
det inte alltid 4r limpligt att ansvarig planhandlidggare 4r delaktig i sjdlva dialogen med barn.
Det har dock konstaterats att det dr viktigt med ett nira samarbete mellan processledaren
och planhandldggaren, 61 att barnens kunskap ska kunna tillvaratas pd basta sitt. Dirtill visar
resultatet att det dr viktigt med en Sppenhet i dialogarbetet. Dels att processledarna dr 6ppna
i dialogen med barnen och dels vikten av en Oppen, transparent process. En transparent
process innebir att alla deltagare 4r medvetna om sina rittigheter att paverka, och om hur
deras kunskap och asikter avses att anvindas i planarbetet. Dessutom innebir en transparent
process kinnedom om vem som ir ansvarig for genomforandet av dialog och dterkoppling,
samt fOr att resultatet implementeras i den ordinarie planprocessen.
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BACHELOR'S THESIS

Children’s perspective in spatial planning

Abstract

Children and young people under the age of 18 represent one fifth of the Swedish population.
Their participation in spatial planning is most certainly a question of democracy. In 2020,
Convention on the Rights of the Child became Swedish law, which entails a right for all
children to express their views in all matters affecting the child, and the views of the child
being given due weight. A recently published review from SKR, stated that children as a
group are being sidelined in spatial planning. The purpose of this study is to contribute with
an insight to those mutual exchanges in dialogues with children and hoping to encourage
more planners to actively work to implement the articles of Convention on the Rights of the
Child regarding spatial planning.

The aim of this project is to answer the question of which kind of knowledge children can
contribute with, and in which way this knowledge later is applied in spatial planning,
Furthermore, what is crucial for the process manager(s) to contemplate during a dialogue
with children, are explored. To be successful in this aim, a case study of a recently completed
citizen dialogue with children, was conducted. This dialogue was carried out as part of the
project dra Rum, in association with a group of students in fifth grade at Bralandaskolan, in
Vinersborg’s municipality. Three interviews were conducted within the case study: one with
each of the process managers, and one with a knowledgeable participating consultant. Finally,
an interview was conducted with an expert within the field, with solid experience in managing
similar dialogues with children.

The result shows that children contribute with knowledge on how they use a specific area,
how they move around, what they like a about a place, what they dislike, and what they need.
The planner will receive a deeper understanding for the area through the children’s
perspective. Whether the planner in charge needs to participate in the actual dialogue with
the children has been discussed in this study. What can be said is that a close relationship
with the process manager is necessary, to have the children’s knowledge to be taken care of.
In addition, there is an importance of openness in the dialogue. The process managers need
to be open minded in the dialogue with the children. Equally important is to have the process
itself be open and transparent. In a transparent process all participants should be aware of
their rights to make an impact, and in what way their knowledge will be applied in spatial
planning. Thereto will transparent processes show who is responsible for implementation of
the dialogue and the feedback, and for the result being realized in the regular planning

process.
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Nomenklatur
Ordlista

Arkitekter i Skolan

Arkitekturkonsulent

Arkitekturpedagog

Barn

Barnperspektivet

Barns perspektiv

Barnrittsperspektiv
Fysisk planering
Foérdjupad
6versiktsplan

GLAP

Vira Rum

Synonymer

Forkortat AiS, En metod for dialogprocesser med barn.

En tjanst pd kommun/region med ett frimjandeuppdrag for
arkitektur, form och design.

Utbildad arkitekt med kunskap och erfarenhet av att arbeta med
barn och unga i olika samverkansprocesser.

I den hir studien syftar begreppet pa barn till och med
mellanstadiedlder. Det vill siga 12 ars alder.

Uppfattningen om vad som ar bra f6r barn, samt vilka behov och
oOnskemal barn har, utifran vuxnas erfarenhet.

Barns egna uttryck fér sina behov och 6nskemal.

Rittighetsbaserat perspektiv med malsittningen att uppfylla FIN:s
konvention om barns rittigheter (barnkonventionen).

Reglering av anvindningen av mark och vatten, genom
planliggning i form av detalj- och éversiktsplaner.

En strategisk plan for ett stérre omrade, med hogre
detaljeringsgrad dn en Sversiktsplan normalt har.

Ett samverkansprojekt vars mal 4r att 6ka barns och ungas
inflytande 6ver gemensamma livsmiljder.

Ett pilotprojekt vars mal dr att skapa fler attraktiva livsmiljoer i
Fyrbodalsregionen.

I den hir rapporten anvinds begreppen planerare, fysisk planerare, planarkitekt och

planerande arkitekt synonymt med varandra. Begreppet planerare anvinds 6vervigande, men

ibland beror valet av begrepp pa respondentens anvindning. Anledningen till att planerare

overvigande anvinds beror pa att forfattarna till denna studie har ansett att planerare inte

antyder nagot om utbildningsbakgrunden, si som begreppet planeringsarkitekt gor, och ar

dirfor ett inkluderande begrepp.

vi
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1 Inledning

Sedan ett decennium tillbaka har intresset kring metoder f6r barn och ungas delaktighet i
fysisk planering vuxit. Foresprakare for deltagandet havdade tidigt att det i hég grad rérde
sig om en demokratifriga, pa si vis att samtliga medborgare skulle ges méjlighet att paverka

sin ndrmiljé (Svennberg & Teimouri, red, 2010) — dven barn och unga.

Barn lever pa manga vis 1 de vuxnas virld; det dr politiker och tjanstemin pa kommunerna
som dr ansvariga for planldggning av barnens omgivning. Metoder for barn och ungas
deltagande i den fysiska planeringen handlar silunda om att skapa utrymme 61 barns
perspektiv, istillet for att enbart forlita sig pa vuxnas uppfattning om barns behov och
onskemadl. Barns syn pa sin omvirld skiljer sig ifrdn vuxnas, och vad det dr £6r sorts kunskap
barnen kan bidra med kan dirmed vara svart att forutse. I det hir arbetet underséks vilken
sorts kunskap barn bidrar med tack vare implementeringen av barns perspektiv 1 fysisk
planering, samt hur planeraren kan anvinda sig av barns bidrag i den ordinarie planprocessen.
Dessutom utforskas vad som idr viktigt att bira 1 atanke for att en samverkansprocess med
barn ska bli lyckad. Arbetets utgingspunkt dr en dialogprocess med femteklassare pa
Bralandaskolan 1 Vinersborgs kommun, inom ramen for projektet Vira Rum 1
Fyrbodalsregionen. Férhoppningen med arbetet dr att bidra med inblick i de émsesidiga
utbyten som barns deltagande 1 planeringsprocessen innebir, och pa sa vis uppmuntra fler

att arbeta aktivt for att realisera barnkonventionens artiklar inom fysisk planering.

1.1 Problemformulering

Barn och unga utgér hela 20 procent av Sveriges befolkning (Boverket, 2020). Ar 2020 fick
barnkonventionen stillning som svensk lagstiftning, genom /ag (SES 2018:1197) om Firenta
nationernas Ronvention om barns rittigheter, vilket befdste barns ritt att paverka, och fa sin asikt
hérd. Barnkonventionen innebir i forlingningen att planeraren ska ta hinsyn till barns
perspektiv 1 den fysiska planeringen, men enligt en av Sveriges kommuner och regioner
(2023) nyligen sammanstilld forskningsdversikt &ver bur medborgardialoger kan inkludera
marginaliserade grupper, riknas dock barn som en av dessa marginaliserade grupper. Barn ér
experter pa att vara barn, och det dr enbart de som kan se en plats med barns 6gon. Genom
att tidigt inkludera barn i dialogen kring den fysiska planeringen kan planeraren fa tillgang till

barns perspektiv. Men barn kommunicerar dnnu inte pa samma vis som vuxna gor, och
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dirfor finns ett antal, mer eller mindre olika, metoder att tillga vid genomf6rande av dialoger

med barn.

Den hir studiens mal dr att utréna vad det dr for sorts kunskap som tillgingliggors planeraren
tack vare dialoger med barn, och pa vilket sitt barnens perspektiv konkretiseras i den fysiska
planeringen. Dirtill undersoks vad som ir viktiga aspekter att ta hinsyn till i det dialogarbete
som utfdrs 1 syfte att ta del av barns perspektiv. Férhoppningen dr att besvara

fragestillningarna:

- Vilken sorts kunskap ar det barnen bidrar med, som planeraren kan tillgodogora
sig, och hur tillvaratas den kunskapen i den ordinarie planprocessen?
- Vad har varit viktigast f6r processledarna att tinka pa i dialogarbetet med femte-

klassarna i Bralanda?

1.1.1  Vad avses med 'kunskap™?

Jonna Bornemark (2020) papekar att vi trots att vi inte har kunskap om allt, maste handla;
och att det dr dirfér omdome dr si viktigt. 1 boken Horisonten finns alltid kvar redogor
Bornemark f6r Aristoteles olika kunskapsformer; Episteme, Techne och Fronesis. Medan
Bornemark beskriver episteze som teoretisk kunskap och éversitter begreppet till vezenskap,

benimns Zechne och fronesis som praktisk kunskap, och 6versitts till &onst respektive &lokbet.

Bornemark (2020) berittar att fechne-kunskap ér kunskap som kan férmedlas skriftligen i
exempelvis ett recept eller en manual. Men foérklarar att sidan kunskap dven innebir vad hon
viljer att kalla en kroppslig aspekt; sd som att en erfaren bagare vet precis hur en deg ska
knddas fOr att uppna bist resultat. Bornemark férklarar att den fronetiska kunskapen, 4 andra
sidan, inte 4r instilld mot att producera nigot; sa som att baka en kaka eller att bygga ithop
en mobel. Aristoteles menade att den fronetiska kunskapen kriver erfarenhet, och utgér
kunskap som inte kan lidras genom att lisa bocker, redogér Bornemark. Hon berittar vidare

att det 4r maoijligt att verbalisera sidan kunskap, men inte att sammanfatta den fullindat i text.

I det hir arbetet syftas inte pa barns epistemologiska kunskap. Kunskaps som inte gir att lira
genom att ldsa bocker, dr grundldggande f6r det hir arbetets definition av &unskap. Barn idr
experter pa att vara barn, och dr de enda som kan se omvirlden med barns 6gon. Deras

upplevelse av sin omvirld kan verbaliseras; men precis som Bornemark beskrev ovan betyder
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inte det att den som tar del av kunskapen dérefter har férvirvat f6rmégan att se omvirlden

utifran barns perspektiv.

2 Bakgrund

Det térekommer méinga motiv till att inkludera barn i den fysiska planeringen. Dels r6r det
sig om ett rittsligt dtagande och en strivan efter att uppfylla demokratiska virderingar. Dels
handlar det om att barnen kan tillféra ett virdefullt perspektiv vid planliggning. Det har
sedan sckelskiftet genomférts flertaliga samverkansprojekt med barn. Projektens malsittning
har sivil varit att identifiera organisatoriska och strukturella hinder f6r samverkan med barn,
som att fa ta del av goda idéer och barns perspektiv infér stundande planliggning. I
bakgrundskapitlet redogérs fér implementeringen av barns perspektiv 1 den fysiska
planeringen som ett rittsligt dtagande, men 4ven tidigare studier som inneburit nya
erfarenheter kring hur kommuner biést gar tillviga for att lyckas paborja ett systematiskt
arbete med barnkonventionen i fysisk planering. Avsikten med bakgrundsavsnittet dr att sitta

studien i ett sammanhang.

2.1 Barnkonventionen

1 januari 2020 blev FN:s barnkonvention svensk lag genom /ag (SFS 2018:1197) om Firenta
nationernas konvention om barnets rattigheter. FN:s barnkonvention har dock funnits sedan 1989
och har inneburit att barnets rittigheter ska virnas om. Sverige var bland de forsta linderna
att ratificera konventionen, vilken tridde i kraft 2 september 1990. Nir ett land ratificerar
konventionen innebidr det att landet binder sig rittsligt till barnkonventionen och ska
garantera barns rittigheter. Idag har alla FN-anslutna linder skrivit pa och ratificerat
barnkonventionen, férutom USA som endast har skrivit pa konventionen. Aven om Sverige
har varit rittsligt bundna till barnkonventionen i och med ratificeringen 1990, sa var det forst
nér Sverige inkorporerade konventionen 2020 som den blev en del av nationell ritt (Prop.
2017/18:186). Inkorporetingen har inneburit att kommunerna i hogre grad 4n tidigare
paborjat ett systematiskt arbete med barnkonventionen i den kommunala organisationen.

Milet med barnkonventionen ir att alla barn, oavsett barnets bakgrund, ska respekteras och
fa komma till tals. Barnkonventionen bestar av 54 artiklar, varav 41 artiklar 4r sakartiklar som
fastslir barns rittigheter. De &vriga 13 artiklarna beskriver hur arbetet med barn-
konventionen ska gi till inom varje land. 4 utav de 54 artiklarna r grundprinciper, som alltid

ska beaktas vid tolkning av barnkonventionen (Barnombudsmannen, 2021).
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Grundprinciperna ir artikel 2, 3, 6 och 12, som séger att alla barn 4r lika mycket virda och
har samma rittigheter oavsett barnets eller vardnadshavarnas bakgrund; vad som bedéms
vara barnets bista ska alltid beaktas i forsta hand; alla barn har ritt till livet och att utvecklas;
samt att alla barn har ritt att fritt uttrycka sina asikter i frigor som r6r barnet sjilvt, och att

dessa dsikter ska bli respekterade (Prop. 2017/18:180).

Utéver dessa finns det fyra artiklar som ér sirskilt viktiga vid fysisk planering, och som
ddrmed dr hogst aktuella att kinna till infér den hir studien. Det giller artikel 4, 23, 27 och
31 (Boverket, 2022a). Artikel 4 sdger att konventionsstaterna ska se till att ekonomiska,
sociala och kulturella rittigheter f6r barn inforlivas. Ratten till ett aktivt samhallsdeltagande
t6r barn med funktionsnedsittning beskrivs i artikel 23. Artikel 27 pekar pa ritten till en
levnadsstandard som krdvs for barns fysiska, psykiska, andliga, moraliska och sociala
utveckling. Slutligen beskriver artikel 31 barns ritt till vila, fritid, lek och rekreation, som ér

anpassad till barnets alder (Prop. 2017/18:180).

Att barnkonventionen nu mer dr lagstadgad gor att barnens ritt viger tyngre dn tidigare vid
rattstillimpning. Propositionen (Prop 2017/18:1806) Inkorporering av FIN:s konvention om barnets
réttigheter siger att ”genom inkorporering ges barnkonventionen stillning som svensk lag,
vilket innebdr ett fortydligande av att rittstillimparna i mal och drenden ska tolka svenska

bestimmelser i forhillande till barnkonventionen”.

2.1.1  Barnkonventionen i den fysiska planeringen

Barns rittigheter kan integreras pa olika sitt i den fysiska planeringen. Till exempel genom
att genomféra barnkonsekvensanalyser, utforma riktlinjer eller féra en dialog med berérda
barn (Boverket, 2020). Begreppen barnperspektiv, barns perspektiv och barnrittsperspektiv,
later lika, men har olika inneb6rd. Att begreppen har olika innebdrd har varit hégst relevant
tor den hir studien, eftersom betoningen har lagts pa barns perspektiv, och vad det
perspektivet innebir f6r kunskap. Barnperspektivet innebir att den vuxne utifrin kunskap
och erfarenhet bedomer vad barn behover. Att arbeta utifran barns perspektiv innebir
dédremot att faktiskt prata med barnen, och friga vad de vill ha och behéver. Nir det kommer
till barnrittsperspektivet sa innebér det att arbeta utifran vilka rittigheter barn har, alltsa att
arbeta i enlighet med barnkonventionen, dir bide barnperspektivet och barns perspektiv

ingar (Boverket, 2022b).
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Kommunerna har en viktig roll i strivan mot att uppfylla barnkonventionen (Boverket,
2020). Kommuner och regioner har nimligen en skyldighet att aktivt arbeta for att sikerstilla
att barnkonventionen féljs. Det giller f6r bade organisationen i stort, som for varje enskild
medarbetare. Barns rittigheter ska tilloodoses i alla processer som barnet berbrs av
(Boverket, 2022b). Nir det kommer till fysisk planering och arbete utifran plan- och bygglagen
(SES 2010:900) ska barns rittigheter respekteras och tillgodoses 1 enlighet med barn-
konventionen. Planeraren férvintas utga frin barnrittsperspektivet. Plan- och bygglagen
(PBL) dr dock en speciallagstiftning, vilket innebédr att PBL har foretride framfor
barnkonventionen vid en konflikt dem emellan. I 2 kap. PBL anges de allminna och enskilda
intressen som ska tas hinsyn till vid prévning av fragor enligt PBL, och barns intressen ér
inriknade hir. I samhallsplaneringen maste dock alltid en avvigning géras mellan motstiende
intressen, vilket innebdr en risk att de rittigheter barn har inte tillgodoses. Dirtill anger manga
kommuner att de kinner sig osikra pa hur barnritten ska implementeras och hur barnens

rittigheter ska bevakas i arbetet med PBL (Boverket, 2020).

2.2 Medborgardialog med barn

Genom erfarenhet och kunskap kan vuxna agera utifrin barnperspektivet, men att tinka som
barn dr svarare for den vuxne. For att fa kunskap om barns perspektiv behévs en dialog med
barnen. Hur dialogen genomfdrs beror pd barnens dlder. Exempelvis kan barn i férskoledlder
vara svara att intervjua, och istillet kan férskolepedagogerna intervjuas, och barnen studeras
1 forskolemiljon. Olika hjilpmedel kan anvindas vid dialog med barn, sisom malade bilder,
kartor eller foton. Med hjilp av bilderna kan barn exempelvis visa vilken vig de gar till skolan,
eller sin bista plats for lek (Urbanistica Podcast, 2020). Barn 4r experter pa sin ndrmilj6, men
pa grund av tidsaspekter eller ekonomiska skil si forbises ofta barnens perspektiv i
planeringen. I planeringsprocessen behéver sirskild tid och resurser 6ronmirkas for dialog
med barn, sa att vuxna far mojlighet att ta del av barnens kunskap och expertis pa att vara

just barn (Urbanistica Podcast, 2022).

All form av deltagande maste ha tva syften. Planeraren kan dirfor inte bara komma och samla
in barnens kunskap, utan deltagandet maste ocksa ge barnen nigot. Dirfor dr det viktigt att
forklara for deltagande barn vilka rittigheter de har att paverka, men ocksa att informera
barnen om hur deras bidrag ska anvindas, och till vad. Dirtill ska det alltid ske en

aterkoppling till barnen efter genomférda dialoger. Om det finns méjlighet att vid
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aterkopplingen visa pé ett konkret exempel dir barnens kunskap och dsikter har bidragit till

ett resultat, sa dr det bra for ett fortsatt engagemang i framtiden fran barnen (Boverket, 2020).

2.21 Samverkan med skolan

1 rapporten For barns och ungas demokratiska rittigheter att paverka sina livsmiljoer; gestaltad livsmilji
genom arkitektur och pedagogik; ett samverkansprojekt mellan fyra skdnska kommuner, Region Skane och
Platskultur redogors £6r det behov av medverkande och delaktighet som krivs £6r att utveckla
ett inkluderande och motstindskraftigt samhille. Hir lyfts vikten av att utarbeta metoder f6r
’kunskaps- och erfarenhetsutbyte”, liksom sitt att féra dialog kring den gestaltade livsmiljén
som tilliter samtliga medbozrgare att delta. Dirtill pekar rapporten pa vikten av att metoder
for utbytet idven wutarbetas fér samverkan mellan olika professioner. For att
samhillsutmaningar ska kunna l6sas beh6vs med andra ord en tvirvetenskaplig samverkan,
likvil som samverkan mellan civilsamhillet och offentlig sektor (Bomgren, M. m. fl., 2023).
Enligt rapporten krivs sirskilt nya metoder och arbetssitt som skapar férutsittningar f6r
barn att vara med och péaverka utformningen av sin omgivning, och skolan anses utgéra en
passande arena for sidana demokratiska och jimlika samtal (Bomgren, M. m. fl., 2023).

Rapporten utgdr slutrapport £6r projektet GLAP, som genomférdes mellan mars 2021 och
december 2022, och som initierades av Marianne Bomgren, Filippa Bosdotter, Ingrid Svetoft
och Katarina Carlsson (Bomgren, M. m. fl., 2023). Enligt Katarina Catlsson' initierades
projektet som ett direkt resultat av att samtliga i projektgruppen upplevde att det fanns ett
intresse, en lust och ett behov av att atbeta mer tillsammans 6ver skol- och
kommunuppdragets grinser. Carlsson” upplevde diremot att det var svart att som planerate
bade att komma i kontakt med skolan, och att fa komma in och ges tid; en erfarenhet som
de andra i projektgruppen delade. Utifrin vetskapen om hur virdefulla samverkansprocesser
med barn idr, beslutade de sig for att inom ramen for projektet utreda vilka strukturella hinder

det dr som stdr i vigen for genomférandet av processerna’.

Syftet med projektet var med andra ord att underséka hur samverkansprocesser mellan
planerare och skola pa bista sitt ska ga till £6r att bli lyckade, och f6r att fa till en kontinuitet.

Dialogmetoden Arkitekter i Skolan anvindes som ett arbetsverktyg for att pa en systematisk

! Katarina Carlsson, Planeringsarkitekt Platskultur, Intervju 20 april 2023
2 Tbid
3 Ibid
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nivi kunna utreda vilka verktyg och strukturer som dirmed behdvs for samverkan®.
Resultatet av projektet dr forslag pa dtgirder som anses vara avgorande for att kommuner
ska lyckas inleda ett systematiskt arbete kring barnkonventionen och fysisk planering, i
samverkan mellan skola och kommunal planeringsavdelning. Dirtill presenteras forslag pa
nationell och regional nivd som har bedémts vara av vikt for spridningen av arbetssattet
(Bomgren, M. m. fl., 2023). Fyra skdnska kommuner deltog i projektet med representanter
fran bade skola och planeringsavdelning. Uppgiften var att i samverkan med eleverna i de
deltagande skolklasserna generera utvecklingsférslag f6r en plats 1 den egna kommunen. I
rapporten lyfts att tillvaratagandet av materialet och arbetet med aterkoppling till de
deltagande inte dr fullt genomfort dnnu. Ledtidsaspekten i de linga beslutsprocesserna anges
vara anledningen till det. Pa flera platser i rapporten understryks dock vikten av aterkoppling
till de deltagande 1 projektet, framférallt f6r elevernas férstaelse och fortsatta motivation

(Bomgren, M. m. fl., 2023).

I en diskussion som f6rts av utvecklingsgruppen har ett antal utmaningar identifierats, som
redogors for 1 rapporten. Nagra av de utmaningar som identifierats i uppfoljningsfasen beror
vems ansvar det ir att tillgodose behovet av tydlig dtertkoppling, samt vems ansvar det 4r att
sikerstilla tillvaratagandet av deltagarnas bidrag i den ordinarie plan- eller gestaltnings-
processen. En slutsats som dras 1 rapporten ér att ansvaret for att behovet av aterkoppling i

vart fall inte kan stillas pa skolans lirare (Bomgren, M. m. fl., 2023).

222 Metoden ’Arkitekter i skolan’

Arkitekter i Skolan (AiS) ir namnet pa en metod fér medborgardialog med barn och unga,
med fokus pa arkitektur och utveckling av platser i staden. Metoden utarbetades under 2011
och 2012 av Katarina Carlsson, Ingrid Svetoft och Vlatka Glumac som en del av
stadsutvecklingsprojektet DrottningH pd Drottninghdgskolan 1 Helsingborg (Bomgren, M.
m. fl., 2023). Under stadsutvecklingsprojektet lades stor vikt vid att utveckla omrddet
tillsammans med invanarna. Och tack vare att fokus lades pa samverkan fanns det i
sammanhanget ovanligt stora resurser att ligga pd samverkansprojekt och utveckling av
metoder f6r sidana. AiS var med andra ord en utav de metoderna. Metoden AiS har sedan
dess anvints i fler samverkansprojekt och forfinats allt eftersom. Frin bérjan bestod

metoden av elva till tretton triffar med eleverna, vilket var f6r manga for att det skulle

4 Katarina Carlsson, Planeringsarkitekt Platskultur, Intervju 20 april 2023
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fungera bra i praktiken. Metoden anpassades dirfor till 4 triffar, och bara de delar av

arbetssittet som ansdgs vara mest givande beholls’.

1 Dialogguiden (2020), en webbplats utvecklad av Sveriges Kommuner och Regioner (SKR),
anges att metoden med férdel kan anvindas da det finns en dnskan om att involvera barn
och unga 1 planeringsprocessen. Antingen eftersom det finns ett behov av att inhimta goda
idéer, eller for att tillcodose ett behov hos den fysiska planeraren att bekanta sig med ett
omride ur barn och ungas perspektiv (Dialogguiden, 2020). Dialogmetoden genomfdrs
huvudsakligen i skolan vid fyra triffar, under en tidsperiod om 4-8 veckor, och avslutas med
en vernissageutstillning som mojliggdr for féraldrar, tjdnsteman, politiker och andra elever
att ta del av det slutgiltiga materialet (Boverket, 2022c). Tanken dr dérefter att en femte traff
ska genomf6ras, under vilken eleverna ges aterkoppling och information om hur materialet
planeras att tas tillvara och implementeras i den ordinarie planeringsprocessen (Boverket,
2022c). Enligt Boverket (2022¢) har de flesta projekt som genomfdrts hittills, gjorts

tillsammans med mellan- eller hogstadieelever.

Boverket (2022c) uppger att metoden ska ge upphov till ett 6msesidigt lirande. Eleverna ska
4 sin sida ges inblick i planeringsprocessen och utveckla firdigheter som handlar om att
kunna beskriva sin omgivning, och reflektera kring den; medan planerarna a andra sidan ges
tillgang till barnens perspektiv (Boverket, 2022c). Undervisningen under triffarna ska
bedrivas med demokratiska arbetsmetoder och resultera i att eleverna férbereds for ett aktivt
samhillsdeltagande. Eleverna som deltagit i processerna ska ha fitt mdéjlighet att ta ansvar
och initiativ, samt att utveckla férmagan att arbeta bdde sjilvstindigt och i grupp (Bomgtren,

M. m. fl., 2023).

> Katarina Carlsson, Planeringsarkitekt Platskultur, Intervju 20 april 2023
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3 Teoretiska ramverk

Redogorelsen for det teoretiska ramverket i det hir avsnittet ska ge inblick i de
bakomliggande strukturer och den problematik kring marginalisering som leder till att
sirskilda insatser for barns deltagande i fysisk planering dr sa viktiga. Dessutom redogdr

kapitlet f6r de planeringsteoretiska utgingspunkter som arbetet vilar pa.

3.1 Planeringsteori

Planeringsteori hjilper manniskor att férsta hur samhillet kan planeras. For en planerare som
praktiskt ska ta sig an fysisk planering dr det viktigt att samtidigt kunna se sambandet mellan
praktiken och planeringsteorin. Genom att se sambandet kan planeraren vilja vilken metod
som passar i det enskilda fallet. Planeringsteori och metod gor det ocksa mdoijligt att granska

och analysera planeringsprocessen (Nystrom & Tonell, 2012).

Den rationella planeringen har sitt ursprung fran begreppet rationalitet, som innebir att det
bista alternativet utifrin nyttan som kan pavisas ska viljas. Begreppet rationalitet dr ett
gammalt pafund som har sparats tillbaka till upplysningstiden. Inom planeringsteorin innebir
rationalitet att planeraren i stdrsta mojligaste mén ska f6lja en férutbestimd mall 1 sitt
planeringsarbete. Metoden innebir att planeraren utefter bésta formaga skapar ett omrade
té6r de medborgare som bor dir. Diremot innebir den rationella planeringens steg att
medborgarna inte involveras i planeringsarbetet (Nystrém & Tonell, 2012). Rationell
planering befinner sig dirmed pa andra sidan av spektrumet inom planeringsteorin, och utgér
motsatsen till kommunikativ planering. Kommunikativ planering 4r nirmast den
planeringsteori som det hir arbetet foresprakar, eftersom medborgarna tillits delta i

planeringsprocessen. Vad kommunikativ planeringsteori innebir beskrivs 1 kapitel 3.3.

3.1.1  Advocacy planning

En planeringsteori dir medborgarna far vara delaktiga i planeringsprocessen har i syfte att
Oka rittvisa och demokrati i planeringen. Alla medborgare som betrdrs av en planerings-
process har inte intresse av att delta 1 processen, likasa har inte alla medborgare méjlighet att
delta pa lika villkor. Barn kan till exempel inte delta i planeringsprocessen pa samma sitt eller
lika villkor som vuxna. Advocacy planning innebir en representativ planering, dir planeraren i

sin yrkesroll ser sig som representant for olika grupper av medborgare, ofta
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minoritetsgrupper (Nystrom & Tonell, 2012), sa som barn och unga. I SKRs (2023) rapport
kring inkludering och medborgardeltagande pekar SKR ut barn och unga som en av de
grupper som marginaliseras vid planering. Nystrom & Tonell (2012) beskriver hur
representativ planering ska inkludera marginaliserade grupper och lyfta fram deras behov,
genom planeraren. Planeraren ska genom kunskap och erfarenhet kunna forsta dessa
gruppers behov och 6nskemal. Att planera £6r barn och unga utifran advocacy planning innebir
med andra ord att planeraren agerar utifrin barnperspektivet. Allmendinger (2017) férklarar
att adpocacy planning kopplas till den amerikanske planeringsteoretikern Paul Davidoff.
Davidoff hade en idé om att fysisk planering skulle inkludera social rittvisa, och inte enbart

vara en teknisk, rationell process. Ur den idén ér advocacy planning sprungen.

Allmendinger (2017) beskriver att det inom teorin £t advocacy planning resoneras kring vilken
roll en planerare forvintas ha. Att vara en professionell planerare, vad innebér det? Kan
planeraren vara objektiv 1 sin yrkesroll? Vem dr det planeraren arbetar for; dr det for
medborgarna eller for planerarens arbetsgivare? Kan medborgare som paverkas av
planeringsprocessen hallas helt utanfér, eller ska de till viss del involveras? Teorin ger inga
svar pa dessa fragor, men pekar pa att planering i princip alltid dr en politisk process, varfor
rationell objektivitet dr svart att uppna. I det hir arbetet dr utgangspunkten att planeraren
arbetar foér medborgarna, vilket innebdr att dven barnen omfattas. Uppfattningen ir
dessutom att barnen boér involveras i planeringsprocessen for att mojliggora planliggning
utifran barns perspektiv, och inte enbart barnperspektivet, som blir fallet da teorin advocacy
Pplanning tillimpas. Forstaelsen for hur planeringsteori forhéller sig till begreppen barnens
perspektiy respektive barnperspektivet, och vad det innebidr f6r planligeningsarbetet dr central

for studien.

3.2 Demokrati

Det dr vart demokratiska statsskicks strukturer som sitter ramverket f6r planprocessen, och
barns delaktighet i den fysiska planeringen utgor ytterst en demokratifraga. Sverige ir en
representativ demokrati, vilket innebdr att vi genom allminna, fria val vart fjirde ar viljer
representanter till riksdag, kommun och region. De folkvalda representanterna fungerar
direfter under tiden mellan valen som beslutsfattare. I forlingningen innebdr det
demokratiska styret att medborgerliga fri- och rittigheter bevakas; exempelvis ritt till fri- och

allmin r6stritt, yttrandefrihet och religionsfrihet. Barn och unga under 18 dr dr inte

10
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réstberittigade, och maste dirfor forlita sig pd vuxnas engagemang for bevakandet av manga

av sina fri- och rittigheter.

Det ir Sveriges kommuner som ir ansvariga for den fysiska planeringen. Detta innebir att
det endast dr kommunerna som ir befogade att anta, dndra eller upphiva en detaljplan. Trots
det beskriver Boverket (2021) planeringsprocessen som en 6ppen och demokratisk process,
med hinvisning till plan- och bygglagens (PBLs) regler. Enligt reglerna i PBL ska en prévning
gobras, under vilken olika samhillsintressen ska vigas mot varandra, och enskilda intressen
ska visas hinsyn. Dirtill ska detaljplanen hallas tillginglig for granskning under minst 2-3
veckor (Boverket, 2022d). Granskningen ska ge moijlighet at samtliga som vill granska
detaljplanen, att fa gbra det. Slutligen finns det mdjlighet £6r den som limnat synpunkter
under granskningstiden att dverklaga planen, om beslutet att anta, indra eller upphiva planen
angar denne, samt har gitt denne emot (Boverket, 2019). Barn och unga stings till viss del
ute fran den hir typen av demokratisk process eftersom de dnnu inte besitter de rittigheter,
fardigheter, eller den kunskap om planeringsprocessen som kravs for att tillitas att delta pa
samma villkor som vuxna. Exempelvis finns det under granskningsskedet krav pa att
eventuella synpunkter pd planférslaget maste limnas skriftligen, vilket kan innebdra att barns
férutsittningar for att kunna limna synpunkter kraftigt begrinsas pa grund av begrinsade
las- och skrivkunnighet. Vidare har barn och unga under 18 ar for Ovrigt, enligt svensk
lagstiftning, ingen moijlighet att vicka talan vid domstol. Det eliminerar féljaktligen denna
grupps forutsittningar att overklaga ett beslut om att anta, dndra eller upphiva en plan till

mark- och miljddomstolen (Boverket, 2022¢).

3.3 Medborgardialog

For att skapa forstdelse for varfor arbetets fragestillningar 4r intressanta att studera krivs
insikt 1 orsakerna kring varfor sirskilda medborgardialoger, och andra insatser for barns
deltagande 1 fysisk planering dr sa viktiga. Forutom att fa tillgang till ett viktigt perspektiv
som 1 princip dr omdijligt att fi frin en vuxen, skapar dialogen med barn férutsittningar f6r
att komma till ritta med problematiken kring marginaliseringen av barn i planprocessen.
Medborgardialog ir ett sitt att tidigt i planprocessen fa ta del av medborgarnas synpunkter.
Att f6ra medborgardialog betriffande lokalsambhillets utveckling, anger Boverket (2022f)
som ett betydelsefullt komplement till den representativa demokratin. I boken Demokratins

mekanismer (Gilllam & Hermansson, red, 2003) beskrivs deltagardemokrati som ett ideal,

11



Barns perspektiv i fysisk planering

kinnetecknat av att medborgarna dr verksamma i politiken pa andra sitt 4n enbart genom
valdeltagande. Gilljam och Hermansson (2003), anger att deltagardemokratin kriver att
medborgarna forblir politiskt aktiva, ansvarstagande och engagerade medborgare dven under
tiden mellan valen. Ideologin ger mycket uttymme at deltagande som paverkansforsik, vilket
innebir att medborgarna framfér sina synpunkter till beslutsfattarna genom aktiviteter som
exempelvis demonstrationer eller namninsamlingar. Forfattarna podngterar att deltagar-
demokrati knappast ska ses som ett fullvirdigt alternativ till den representativa demokratin,
men likvil att komponenter kan nyttjas som kompletterande verktyg for att stirka var

representativa demokrati (Gilljam & Hermansson, red, 2003).

Medborgardialogen ir ett exempel pa ett sidant kompletterande verktyg, sprungen ur den
kommunikativa planeringsteorin, som i sin tur har sitt ursprung i Jurgen Habermas teori om
kommunikativ handling — The #heory of communicative action. Nystrom & Tonell (2012) beskriver
hur Habermas frin sin teori utvecklade en metod for kommunikativ rationalitet, vilket
innebir fokus pa kvalitativa undersékningar som behéver tolkas, hellre dn deduktiv, logisk
analys. Nystrom & Tonell (2012) berdttar vidare hur Habermas tankar och idéer senare
utvecklas av Tore Sager. Sagers uppfattning dr att kommunikationen kan fungera som mer
in bara just kommunikation med medborgare, medan det f6r Habermas dr
kommunikationen som ir sjilva poingen med metoden. Sager ser nyttan i att planeringen
kan uppna flera olika syften, och menar att kunskapsutbytet mellan medborgare och
planerare kan leda till ytterligare kontakt mellan minniskor, och integration. Dirtill menar
Sager att kommunikationen kan kopplas till uppbyggnad av kunskap fér planeraren, en
kunskapsuppbyggnad som denne har anvindning f6r i sin yrkesroll (Nystrém & Tonell,

2012).

Det finns olika syften med medborgardialoger menar SKR (2023), dock handlar det generellt
sett om att “férnya demokratins legitimitet, effektivitet och jamlikhet”. Dirtill dr syften som
jamlikhet och inkludering alltid centrala nir det kommer till medborgardialoger. Boverket
(2022f) papekar att medborgarnas erfarenheter och kunskap om sina lokalsamhillen kan
bidra till battre beslutsunderlag 1 planeringsprocessen. Delaktigheten som medborgardialog
medfor kan stimulera demokratin lokalt och utmynna i ett bredare engagemang, 6ka den
fysiska planeringens legitimitet, samt skapa storre fértroende mellan medborgare och
politiker respektive tjinstemdn pd kommunen (Boverket, 2022f). Boverket (2022f)

understryker 4 andra sidan att medborgardialog medfér en risk att de redan roststarka i
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samhillet ges ytterligare inflytande, och menar att det krivs sirskilda satsningar for att
inkludera de sambhaillsgrupper som sillan ges en rost, sa som barn och unga. I en av SKR
(2023) sammanstilld forskningséversikt om hur medborgardialoger kan inkludera
marginaliserade grupper, pekas nimligen barn och unga ut som en av dessa marginaliserade
grupper. Barn och ungas roster dr svaga och tas sillan pa allvar (Lenninger & Olsson, 2000).
Enligt Anna Lenninger och Titti Olsson (2006) dr en av anledningarna till detta att
planerarnas och barnens uppfattning och beskrivning av verkligheten 4r sa olika. Barns
beskrivningar av den upplevda miljon ir ofta kvalitativa och innehaller virden som ofta ar
svara att 6versitta till mallar och normer som direfter kan implementeras 1 den fysiska
planeringen. Det dr didrmed viktigt £6r planeraren att striva efter en djupare forstdelse £or,
och kunskap om, barns sitt att uppleva och anvinda utemiljéerna (Lenninger & Olsson,

2006).

Forskningséversikten fran SKR (2023) pekar pd ett antal faktorer som idr viktiga f6r att uppna
malet att genom medborgardialog inkludera grupper som dr marginaliserade. Vissa faktorer
kan anses sirskilt viktiga nidr det kommer till inkludering av barn, sa som att det finns ett
 administrativt stod” och en tydlig och adekvat organisering’. Administrativt st6d innebdr att det
maste finnas resurser och ramverk f6r medborgardeltagande, samt att offentlig férvaltning
far stéd och utbildning i arbetet med att marginaliserade grupper ska inkluderas. Tydlig och
adekvat organisering innebir att det finns tydliga former och mal vid medborgardeltagande,
och att dessa tydligt kommuniceras till deltagarna. Hur deltagarnas medverkan paverkar och
kopplas till beslutsprocessen ska ocksa vara tydligt, redan fran processens start (SKR, 2023).
En tydlig och adekvat organisering innebir alltsd att det maste framga hur barns perspektiv
bidrar till planprocessen. Detta skapar tydlighet kring att inférlivandet av barns perspektiv i
fysisk planering inte far uppfattas som en atgird som enbart ska genomféras for att uppfylla

rittsliga dtaganden och demokratiska virderingar, utan att det ocksa ska tillfora niagot av

betydelse fOr att vara stidder ska kunna planliggas bittre och mer inkluderande.
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4 Metod

For att besvara fragestillningarna samlades data in pa flera olika sitt. Det genomférdes en
fallstudie av projektet IVara Rum. Inom ramen foér fallstudien genomfdrdes tre semi-
strukturerade intervjuer. Dirtill genomférdes ytterligare en semistrukturerad intervju, samt
en genomgang av litteratur och dokument som ir relevant f6r uppsatsens dmne. I det hir

avsnittet finns en grundlig redogorelse for hur studien har genomforts.

4.1 Fallstudie

For att soka svar pa fragestillningarna s har en fallstudie genomférts av ett projekt for
medborgardialog med femteklassare i Bralanda. Bralanda dr en mindre titort med cirka 1500
invanare, som ligger i Vinersborgs kommun. Det pagir omfattande insatser for
infrastrukturen i och omkring Bralanda. Bland annat ska Bréilanda dterigen fa ett tagstopp
senast 2028. Det finns ett mal frain Vinersborgs kommuns sida, att Bralanda ska utvecklas
till en attraktiv och modern stationsort. For att Iyckas skapa en vil gestaltad livsmiljo, med
tillgidngliga och trygga offentliga rum, sa har Vinersborgs kommun tagit hjilp av projektet
Vara Rum. Arbetsgruppen for projektet bestar av representanter fran Samhillsbyggnads-
forvaltningen, Kultur- och fritidsférvaltningen, Milj6- och byggnadsforvaltningen och
Kommunstyrelseférvaltningen, med stdd av Fyrbodals kommunalférbund (Vinersborg,
2023). Vira Rum idr ett pilotprojekt mellan kommunerna i Fyrbodalsregionen, dir
kommunerna testar och utvecklar nya arbetsmodeller f6r hur férvaltningarna kan arbeta
tillsammans. I férlingningen ska dessa nya arbetsmodeller etableras i kommunerna, och

milet 4r att inom regionen skapa fler trygga och attraktiva livsmiljder (Fyrbodal, 2023a).

En del av projektet 1"dra Rum har varit arbetet med femteklassarna pa Brilandaskolan.
Eleverna har fatt komma med f6rslag pa hur de vill att utvalda delar av Bralanda ska utvecklas
och utformas. Dialogen med barnen har genomforts med hjilp av metoden Arkitekser i
Skolan. Barnen har tillsammans med processledarna Moa Catlsson och Martin Staude, arbetat
fram en utstallning med barnens forslag pa forbittringar for olika platser i Bralanda. Delar
av barnens bidrag kommer att formuleras i handlingsplaner, och kommer sedan, i den man
det dr moijligt, att bli en del av Bralandas fordjupade 6versiktsplan (Fyrbodal, 2023b). Den

térdjupade Gversiktsplanen forvintas presenteras i slutet av 2023 (Vinersborg, 2023).
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Projektet underséktes inledningsvis via projektet IVara Rums egen hemsida. For att erhélla
ytterligare information om projektet genomfordes dérefter en semistrukturerad intervju med
Vara Rums processtdd Katarina Carlsson. Katarina Carlsson arbetar sedan 2006 som
planeringsarkitekt, och driver den egna firman Platskultur. Platskultur arbetar med utveckling
av omraden och platser, med fokus pé lokal férankring och den specifika platsens styrkor
och sirart (Platskultur, 2020). Katarina Carlsson deltog under dren 2011 och 2012 i
utvecklingen av dialogmetoden Arkitekter i Skolan pa Drottninghdgskolan 1 Helsingborg.
Dessutom har hon tidigare axlat rollen som projektledare och koordinator av exempelvis
projektet GLAP, samt agerat processtéd i projektet [“ara Rum under processen med
femteklassarna pd Brilandaskolan. Inom ramen f6r fallstudien intervjuades dven process-
ledarna for projektet med femteklassarna pa Bralandaskolan, Martin Staude och Moa
Carlsson pa Vinersborgs kommun. Martin Staude arbetar som stadsarkitekt, och Moa
Catlsson arbetar som stadstridgardsmistare. Bide Martin Staude och Moa Carlsson dr en del

av projektet Vdra Rums arbetsgrupp.

Inf6r urvalet av intervjupersoner kontaktades Ida Svanberg pd Vinersborgs kommun.
Svanberg innchar rollen som lokal projektledare fér projektet 1dra Rum. Efter att en
beskrivning av det hir arbetets syfte och frigestillning tillhandahillits, gav Svanberg
rekommendationer pa intervjupersoner. Tre av fyra valdes direfter ut for intervju. Urvalet
genomfordes med hinvisning till de roller de har haft under processen med femteklassarna
pé Brdlandaskolan. Katarina Catlsson valdes dessutom ut £6r intervju med anledning av sitt
tidigare engagemang 1 frigan om barns delaktighet i fysisk planering. Samtliga intervju-
personer tillfrigades om intervju per mejl. Tva av tre intervjuer genomfdrdes fysiskt i
Vinersborgs kommuns lokaler. Intervjun med Katarina Catlsson genomfdrdes medelst
videosamtalsverktyget Zoom. Efter godkinnande frin respektive respondent spelades

intervjuerna in, och transkriberades direfter.

Semistrukturerade intervjuer ansdgs mest limpade eftersom det var Onskvirt att
respondenterna skulle fa méjlighet att tala fritt kring dmnet, samtidigt som forutsittningar
for att stilla eventuella foljdfragor skapades. Intervjuerna féljde intervjuscheman som
tillhandahélls ett par arbetsdagar innan respektive intervju. Detta £6r att ge respondenterna
mojlighet att genomfora férberedelser till fordel f6r bade respondent och intervjuare. Pa sa
sitt sikerstilldes att intervjuerna féljde de teman som var centrala for studiens

genomférande. Respektive intervjuschema aterfinns i appendix i bilaga A-B.
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Fallstudien dr fokuserad pa projektet 1dra Rum, och mer specifikt pa processen med eleverna
pé Brilandaskolan. Bedomningen var att det var till studiens fordel att ta del av exempel och
lirdomar frin ett nyligen genomfért och lokalt férankrat projekt. Genomférandet av
fallstudien har pd sa sitt mojliggjort tilltrdde till ett aktuellt, och lokalt f&rankrat projekt som
bidragit till att generaliserbara slutsatser kunnat dras. Slutsatserna kan dirmed édven stillas 1

relation till den teoretiska referensramen och ytterligare intervju genomford i studien.

4.2 Kvalitativ intervju

Utdver intervjuerna inom ramen for fallstudien genomférdes ytterligare en interviju, fOr att
erhalla mer generell kunskap kring barns kunskap och deltagande i fysisk planering. Mie
Svennberg har mer dn 20 ars erfarenhet av arbete med barns eget perspektiv i fysisk
planering. Idag arbetar Svennberg som Oversiktsplanerare med inriktning mot social
héllbarhet och malsittningar betriffande jamlikhet, pd Goteborgs Stad. Svennberg ér
specialist pa arkitekturpedagogik som demokratisk metod och anstilldes 2002 som Sveriges
forsta arkitekturkonsulent. Arkitekturkonsulentens frimsta uppgift, nir Svennberg innehade
tjansten, var att finna former for barns och ungas delaktighet i projekt med inriktning mot
fysisk planering (Teimouri & Svennberg, red, 2010), och att arbeta frimjande for sidana

samverkansprocesser.

Svennberg valdes ut fér intervju efter inldsning av boken Barus ratt till staden: om
arkitekturpedagogik som demokratisk metod i Goteborg (2010). Svennbergs linga engagemang i
fragor kring barns delaktighet i fysisk planering, samt erfarenhet av dialog med barn talade
tor ett bidrag till studien, i form av goda exempel och erfarenheter att stilla i relation till
fallstudiens empiri. Genom att intervjua Svennberg gavs tillgdng till ytterligare ett perspektiv
som innebar mer tillforlitlighet kring vilka slutsatser fran fallstudien som kunde anses utgora

generella sanningar.

Svennberg tillfrigades om intervju per mejl. En semistrukturerad intervju genomfdrdes
direfter 1 Goteborgs Stads Stadsledningskontors lokaler. Efter godkidnnande frin
respondenten spelades intervjun in och transkriberades direfter. Den semistrukturerade
formen ansdgs mest lamplig eftersom det var 6nskvirt att Svennberg skulle fa mojlighet att
tala fritt kring sin kunskap om dmnet, samtidigt som forutsittningar for eventuella foljdfragor
skapades. Intervjun foljde ett intervjuschema som tillhandaholls ett par arbetsdagar innan

intervjun. Detta méjliggjorde for respondenten att genomféra erforderliga férberedelser till
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térdel £6r bade respondent och intervjuare. Pd sa sitt sikerstilldes att intervjun f6ljde de
teman som var centrala for studiens genomférande. Intervjuschema for intervjun aterfinns i

appendix i bilaga C.

4.3 Metoddiskussion

Eftersom arbetet saknade kvantifierbara frigestillningar tillimpades den kvalitativa
forskningsstrategin medelst genomforandet av en fallstudie och kvalitativa intervjuer. Den
kvalitativa metoden innebir tolkning. Det blir dirmed viktigt att vidta atgirder for att
undvika misstolkningar. Efter godkdnnande frin respektive respondent spelades didrmed de
kvalitativa intervjuerna in; dels for att undvika misstolkningar av svaren, och dels for att
underlitta det efterfoljande skrivarbetet. Aterkoppling till respondenterna har genomforts
kontinuerligt under studien f6r att tillse att dessa kiinner att intervjuerna atergivits och citerats
korrekt. Att genomféra sidan dterkoppling har bade efterfrigats av medverkande
respondenter, och har ansetts nédvindigt bide for studiens tillforlitlighet och for

intervjupersonernas integritet.

Om mer tid och resurser hade funnits hade studien kunnat genomféras mer omfattande
genom att 1 hogre grad involvera barn. Exempelvis genom deltagande observationer, eller
intervjuer med barn. Att dven halla en intervju med liraren for den elevgrupp som varit
involverad i AiS-processen hade resulterat i att ytterligare perspektiv hade inkluderats i

studien. Att involvera fler yrkesgrupper i studien hade sannolikt 6kat studiens tillforlitlighet.

5 Resultat & analys

I det hir kapitlet kommer resultatet frin de fyra genomférda intervjuerna med Katarina
Carlsson, Martin Staude, Mie Svennberg och Moa Carlsson® att redogoras. Resultatet
kommer att framféras tematiskt, och dr tinkt att folja en tidslinje frin forberedelse- till
implementeringsskedet av en samverkansprocess. Resultatet innehaller respondenters
observationer frin den AiS-dialog med elever i arskurs fem pa Bralandaskolan som
genomfoérts inom ramen for projektet [dra Rum, samt exempel och lirdomar som vissa av

respondenterna erhallit fran tidigare erfarenheter.

¢ Hur intervjuerna har genomférts beskrivs 1 avsnitt 4.1-4.2. Fullstindiga referenser for intervjuerna
aterfinns i Appendix i Bilaga A-C.
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5.1 Omsesidigt utbyte

I bakgrunden beskrevs hur Boverket (2020) siager att all form av deltagande maste ha tva
syften. Planerare kan inte bara komma och samla in barnens kunskap, deltagandet maste dven
ge barnen ndgot; det ska vara ett 6msesidigt utbyte. Det ar ocksd det 6msesidiga utbytet och
lirandet som dr grunden i metoden Arkitekter i Skolan (AiS), forklarar Katarina Carlsson.
Metoden innebir att det ska ske ett dmsesidigt utbyte mellan planerare och barnen. Katarina
Carlsson menar att planerare kan lira barnen om hur planeringsprocessen gar till, vem som
fattar beslut och hur den demokratiska processen ser ut. I utbyte far planeraren tillgang till
upplevelser av en plats, en sd kallad tyst kunskap, som annars dr svar att fa tag pa. Barnen ér
experter pd sitt bostadsomride, det maste planeraren ha respekt f6r och vara 6dmjuk infér,
péapekar Katarina Carlsson. Martin Staude redogor £6r att férvintningarna infor arbetet med
stationsomradet, under en av de fyra triffarna under AiS-processen som genomforts i
Bralanda, frimst handlade just om att inférliva metoden Arkitekter i Skolans mal om ett
Omsesidigt lirande. Eftersom malsittningen var att inte enbart komma och insamla
information férdes dven en dialog kring det framtida tdgstoppet. Dialogen berérde vad
tagstoppet kommer att innebira f6r Brilanda och hur det berér femteklassarna bide nu, och
om ett par r, nir de exempelvis ska pendla till gymnasium pd andra orter. Staude medger att
det oanvinda stationsomradet idag inte utgdr nagon naturlig miljé fér barn i femte klass,
men ser ett varde i att de introduceras for omradet redan nu, eftersom det framover sannolikt

kommer utgbra en vilanvind plats f6r dem.

For att lyckas med ett 6msesidigt utbyte krivs att planeraren bygger en relation med barnen.
Att bygga en relation med barnen gar inte att gora pa bara en triff, papekar Katarina Carlsson
bestimt. Hon fortsitter med att beritta att metodutvecklarna, hon sjilv inkluderad, varit
vildigt medvetna om att en enstaka triff inte ér tillrdckligt, redan fran borjan nir de arbetade
fram metoden. Dock dr detta nigot som maste dterupprepas, dd minga som vill tillimpa
metoden vill passa pa att effektivisera den genom firre triffar. Om madlet 4r en djupare
forstaelse for platsen sa krivs forst ett fortroende och en relation med barnen, och det tar
sin tid att bygga upp, sidger Katarina Carlsson. Mie Svennberg delar denna uppfattning och
tilldgger att tillit 4r ndédvindigt f6r processerna. Hon konstaterar att kommunerna dirfér
mdste borja samverka med barnen redan under férskoletiden, och samtidigt passa pa att
fanga upp viktiga personer kring barnen, sa som vardnadshavare. Dirtill dr det viktigt att vara

medveten om att det inte ricker att genomféra enstaka dialogprojekt, utan att det dr
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nédvindigt att utféra ett kontinuerligt dialogarbete fér att kdnslan av medskapande ska
uppritthallas, understryker Svennberg. Hon menar att den hir kontinuiteten dr svar att lyckas
med, sdrskilt 1 de fall da det ror sig om s lingsiktiga projekt som en 6versiktsplan. Eftersom
processerna ir linga och innehaller sa méanga delar blir uppritthallandet av dialogen extra

viktig, menar Svennberg.

Vilket resultat av dialogen som uppnds beror emellertid pa barnens dlder, samt hur
skolklassen fungerar som grupp. Dirtill kan olika skolklasser var olika vana vid att arbeta
kreativt, vilket paverkar utgangen, berittar Katarina Carlsson. Svennberg belyser att det finns
empiri som indikerar att méinniskor generellt 4r mer ridda om sina miljéer om de har varit
med och paverkat utformningen; vilket kan utgbra en vilkommen utging av dialogarbete
med barn. Oavsett vilket resultat som uppnds sd ir det dmsesidiga larandet likvil virdefullt
t6r bade kommun och barn, menar Katarina Carlsson, som hoppas pa att fler planerare ska
inse virdet i att fa fysisk erfarenhet av en plats, och att uppleva platsen tillsammans med olika
invanare i samverkansprocesser. Bide Mie Svennbergs och Katarina Carlssons pastienden
medfér att kopplingar kan dras till Tore Sagers uppfattning (Nystrém & Tonell, 2012) om
att kommunikation inom kommunikativ planeringsteori medfér manga skilda nyttor. Den
tillit och det fértroende som dr nédvindigt att bygga upp under en AiS-process kan rimligtvis
bidra till andra 6nskvirda effekter ur ett socialt hallbarhetsperspektiv; sa som forbittrad
integration, minskad skadegorelse och ytterligare forutsittningar fOr att eleverna senare vaxer

upp till att bli deltagande och trygga samhillsmedborgare.

5.2 Genomfdrandeansvar for dialogen

I avsnitt 3.3 redogdrs £6r att administrativt stdd dr viktigt £6r att uppna malet med att genom
medborgardialog inkludera marginaliserade grupper 1 fysisk planering; sdrskilt ndr det
kommer till inkluderingen av barn. I avsnittet beskrevs att administrativt stod innebar att det
mdste finnas resurser och ett ramverk f6r medborgardeltagande, samt att det 4r viktigt att
den offentliga forvaltningen far utbildning och stod i sitt arbete med att inkludera

marginaliserade grupper (SKR, 2023).

Hur kommuner generellt arbetar med barnperspektiv och barns perspektiv i planeringen
forklarar Katarina Carlsson att hon inte dr insatt i, men att hon dnda har sina aningar om att
det talas lite slentrianmassigt om barnperspektivet. Hon tror att minga ser det som nagot

som enbart ska bockas av pd en lista. Mie Svennberg redogdr f6r att det dtminstone pa
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Goteborgs stad finns ett stort nitverk med arkitekturpedagoger, som kan bistd staden med
sarskild kompetens vid behov. Natverket utgors av personer med arkitektbakgrund, samt ett
intresse for och erfarenhet av att arbeta med barn och unga. Svennberg menar att det inte
alls dr fel att anvinda sig av de resurser som finns tillgingliga inom organisationen. P4 frigan
om hon dirmed inte ser nagon problematik med att en konsult istillet f6r den ansvarige
planeraren skulle genomféra en medborgardialog med barn, svarar hon nej, men
understryker att det kridvs ett mycket nira samarbete. Hon poidngterar vidare att férdelen
med att anvinda nitverket av arkitekturpedagoger, som regelbundet samverkat med
Goteborgs Stad, dr att det har inneburit goda férutsittningar for att kunskapen och
erfarenheterna kunnat stanna inom organisationen. Katarina Carlsson 4 sin sida anser att det
mdste vara den ansvarige planeraren som genomfér dialogen med barnen. Katarina Carlsson
menar att det inte fungerar att nigon annan ir mellanhand mellan barnen och planeraren,
och understryker att 7det dr direktférstielsen och direktkunskapen som utgdr virdet”.
Katarina Carlsson tilligger att hon inte tror resultatet blir lika bra om processen genomfors
av en konsult, som direfter Gverlimnar resultatet till den ansvarige planeraren. Hon menar
att konsulter istillet kan anvindas som st6d, men att det dr viktigt att ansvariga sjilva dr pa

plats.

Svennberg redogér f6r att det enligt hennes erfarenhet férekommer planhandliggare som
inte kint sig bekvima med att genomfoéra dialoger med barn; antingen upplevdes det som
svart, tidskrivande eller sa var de inte trygga i vilka frigor som skulle stillas. Tydligt, enligt
Svennberg, dr i alla fall att manga behovde stéd under genomférandet av dialogprojekt,
sirskilt med barn och unga. Mie Svennberg lyfter att det 1 G6teborgs Stad dirfér finns ett
stort antal dokument till stdd fér den som arbetar med fysisk planering, och som ska
genomfora dialogprojekt med barn. Att ta in en konsult utifrdn, fo6r enstaka projekt, tror
Svennberg diremot innebidr svarigheter att tillgodogéra sig helheten. Hon delar dirmed
Katarina Carlssons uppfattning i det avseendet. De ir siledes 6verens om att planeraren kan
ta svirt att tilloodogdra sig barns perspektiv som helhet i de fall enskilda konsulter limnas
ansvariga for enstaka dialogprojekt, men delar till synes inte uppfattningen att det inte utgor
ett problem om konsulten i friga regelbundet arbetar i samverkan med kommun-

organisationen, och i titt samarbete med ansvarig planerare.

Administrativt st6d lyftes som sirskilt viktigt av SKR (2023) i arbetet med att inkludera

marginaliserade grupper lingst upp i det hir avsnittet. Respondenterna lyfter konsulter och
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stdddokument som exempel pé sidant administrativt stdd. Det finns dirmed indikationer pa
att arbetet med den hir typen av stéd finns inom kommunorganisationerna. Det gar inte att
identifiera nigra indikationer pa huruvida planerarna far den utbildning de behover for att
kinna sig trygga i arbetet med att inkludera barn och unga i fysisk planering, men det beror

antaglicen pd att det inte varit ett amne for den hir rapporten.
tagligen pa att det int tett f6r den hir rapport

5.3 Barns kunskap

T avsnitt 3.3 beskrevs hur planeraren och barnens uppfattning av verkligheten oftast dr vildigt
olika. Asikterna om en upplevd plats beskrivs ofta av barnen med kvalitativa virden, som
behéver tolkas av planeraren och som ofta dr svara att implementera i den fysiska
planeringen. I dialogen med barnen behéver planeraren dirfér soka efter en djupare
forstaelse for hur barn upplever och anvinder miljéerna (Lenninger & Olsson, 2000).
Katarina Carlsson bekriftar ovanstdende och sdger att det ér svart att konkretisera exakt vad
barns kunskap och forstaelse dr, men att det dr en fOrstdelse f6r platsen som inte kan fds av
nidgon annan, pa nagot annat sitt in genom dialog. Forstielse uppnias av den fysiska
planeraren genom att lyssna pd barnen. Vad dr det barnen ligger mirke till, vad upplever de
som virdefullt, vad upplever de som problematiskt, vart barnen vill vara och hur r6r barnen
sig mellan olika platser? Mie Svennberg beskriver 4 sin sida barns kunskap som vetskap om
hur barnen lever sitt liv och vad som underlittar ett gott liv — oavsett dlder. Hon menar att

det ar viktigt att barns och ungas erfarenheter inkluderas i den fysiska planeringen.

Vad det handlar om f6r sorts erfarenhet och kunskap som barn kan bidra med menar
Svennberg beror pa vilken skala som planliggningsarbetet sker i. Att inkludera barns
perspektiv i en Oversiktsplan innebdr, enligt henne ndgot helt annat dn i en detaljplan.
Framfor allt dr det tidsaspekten som varierar. Svennberg stiller sig frigan om hur man arbetar
med barns synpunkter pa nagot som i sin helhet imnas vara genomfért forst ar 2050, och
menar att planliggarna i det fallet maste stilla mer generella fragor, och underséka vad som
ir av vikt for barn och unga generellt, bortom tidsperiodens tendenser. I arbetet med
Goteborgs Stads Gversiktsplan arbetade planliggarna med att identifiera teman. Barnens
bidrag gick att dela upp i temana: klimat, djur i staden, motesplatser, gronska och
kollektivtrafik. Enligt barn och unga var det viktigt att staden beredde plats at djur, berittar
Svennberg. Sirskilt vilda djur, men dven djur i park. Dessutom genomférdes en omskrivning

kring malsittningen for kollektivtrafiken utifrdn barns och ungas perspektiv. Tidigare hade
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malsdttningen varit effektiva resor till- och fran arbetet. Under dialogprojektet framkom det
att det for barn och unga, vars foréldrar inte har méjlighet att skjutsa, var viktigt 4ven med
effektiva fritidsresor, exempelvis till och fran fritidsaktiviteter. I &versiktsplanen
omformulerades dirfor effektivitetsmalsittningen for kollektivtrafiken till att omfatta dven
sadana resor. I avsnitt 3.1.1 beskrevs hur planeraren nir representativ planering tillimpas
forvintas inkludera minoritetsgruppers perspektiv. Det hir exemplet illustrerar den positiva
effekt kommunikativ planering kan ge upphov till, i jimforelse med representativ planering,
betriffande inkluderingen av barns perspektiv. Att fritidsresorna férsummas kan dartill
associeras till Lenningers och Olssons (2006) konstaterande om att barn och vuxna uppfattar
verkligheten pa skilda vis, och i férlingningen att barnperspektivet enbart bor ses som ett

komplement till barns eget perspektiv.

Att ta in barnens perspektiv i detaljplanering anser Moa Carlsson ér vildigt viktigt, eftersom
det 4r barnen som vet hur deras omride anvinds, och vad de gillar och ogillar med olika
platser dir. Moa Carlsson resonerar vidare att planerare visserligen har kunskap om barns
behov och till viss del kan tinka tillbaka pa hur de sjilva hade tinkt som barn, men att det dr
barnen som bor i omradet som ska detaljplaneras som dr experterna. Vilken paverkan
barnens bidrag fir pa detaljplaneringen kan yttra sig pa olika sitt. Moa Carlsson ger exempel
pé hur barnens information om hur de ror sig 1 omradet, vilka olika malpunkter de har, samt
vilka platser som barnen upplever som otrygga, kan bidra till hur planeraren placerar
exempelvis ging- och cykelvigar i en detaljplan. Utifrin barnens férmedlade kunskap kan
strak skapas dér barnen kan rora sig fritt, och naturliga métesplatser f6r barnen skapas eller

bevaras.

5.3.1  Barns kunskap i AiS-processer

Vid dialogen med femteklassarna i Brdlanda anvindes metoden Arkitekter i Skolan (AiS).
Intér motet med barnen berittar Moa Catlsson att hon och kollegan Martin Staude
funderade kring hur barnen anvinder miljéerna idag och vilken utveckling eller f6rindring
som barnen kunde tinkas Onska. Barnen hade infér fOrsta triffen fitt i uppgift att
tillsammans med sin lirare beskriva vilka de basta, respektive simsta platserna i Bralanda r,
och dirtill motivera varfér. Svaren pd de till synes enkla frigestillningarna som stills i
inledningen av AiS-processen bidrar med otroligt mycket information fran barnen, berittar

Katarina Carlsson. Moa Carlsson berittar att hon imponerades 6ver att barnen vildigt vl
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kunde beskriva hur de upplevde platserna, och sdger att barnens upplevelser av platsen var

bra att fa med sig in i planeringsarbetet.

Metoden AiS innebir en éppen process utan nigra pa férhand formulerade fragor, férutom
den betriffande bista och simsta platsen. I metodens nista steg gir processledarna vidare
med svaren frin barnen och stiller fragor baserat pa barnens bidrag. Metoden dr vil
genomarbetad forklarar Katarina Carlsson, och det finns ett tydligt material som guidar
processledaren vidare genom processens steg. Att svaren styr processen ir en styrka for
metoden, menar Katarina Carlsson. Moa Catlsson styrker detta, och menar att metoden AiS,
dir processledarna triffar barnen flera ganger, ledde till att hon erholl en djupare forstielse
for platsen, tack vare att barnen bade fick méjlighet att visa, beskriva och bygga forslag for
platserna. Moa Carlsson pekar ocksd pa vikten av att triffa barnen flera ginger, eftersom det
innebir att fa ta del av elevernas resonemang ur flera vinklar. Katarina Carlsson uppfattar det
som att detta dr ett helt nytt arbetssitt f6r de involverade personerna i projektgruppen foér
femteklassarna i Brdlanda. Vidare dr hennes uppfattning att processledarna Moa Catlsson
och Martin Staude efter processen ser pa Bralanda med nya 6gon. De har fatt en ny och djup
forstaelse for platsen, vilket dr precis det metoden AiS syftar till att ge, forklarar Katarina
Catlsson. Metoden bygger dessutom pa att ha tiden att lyssna in ett annat perspektiv som
planeraren inte sjalv besitter, i detta fall barnets perspektiv. Vi ar de vi dr och har de 6gon vi
har, siger Katarina Carlsson. Genom samverkansprocesser med barn si kan planerare fa
tillgang till mycket ny kunskap och férstaelse. Katarina Carlsson berittar att de som arbetar
med barnens perspektiv genom metoden ofta kommer ut med nya virderingar. Genom

barnens kunskap blir den vuxne upplyst, avslutar hon.
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5.3.1.1 Bralandaskolan

Martin Staude berittar att barnen inom ramen for
processen har fitt producera modeller, text och
arbetat med kartmaterial, som sedan har
sammanstéllts till en utstillning. De tre fokusplatser
som eleverna arbetade med under workshopen blev
konstgrisplanen, Centrumparken och utomhus-
badet. Dirtill lades det gamla stationsomradet till.
Detta gjordes delvis eftersom omradet dr i behov av
detaljplanering infér tagstoppet 2028, foérklarar
Staude. Minga elever valde dock att arbeta med
Centrumparken, forklarar han. Centrumparken ir i
motsats till stationsomridet, inte i behov av
detaljplanering, utan hir var barnens frimsta uppgift
att komma med konkreta gestaltnings- och

funktionsatgirder, vilket resulterade i att manga barn

Figur 1: Modeller av lekredskap, "snnrra”

valde att sirskilt arbeta med lekredskapen pa lekplatsen som finns i parken. Manga av de

lekredskap som barnen efterfrigade, bland annat en
snurra (se Figur 1)” som gir att sitta eller sti pa, och ett
hogt blomliknande klitterredskap (se Figur 2)%
benimnde Staude som “vagade”. Han éterger att han
tolkade det som ett tecken pa att barnen i den hir aldern
hade vuxit ur de befintliga lekredskapen och behéver

nya, mer utmanande sidana.

Om behovet av att tolka barns idéer och énskemal sdger
Katarina Carlsson att alla méinniskor naturligtvis har ett
eget filter, nidgot som dr sirskilt viktigt att fOrstd och

tinka pa i sidana situationer. Hon anser att tolknings-

Figur 2: Modell av lekredskap, "blomliknande  processen dock ir en process som planerande arkitekter

klitterredskap”

7 Figur 1, en bild pd tva modeller av lekredskapet ”snurra” har inkluderats for att fortydliga att flera
barn redogjorde f6r samma 6nskemidl, och férmedlade en likadan bild av hur lekredskapet ser ut.
8 Figur 2, en bild av en modell av ett blomliknande klitterredskap har inkluderats fér att bittre

illustrera 6t lisaren hur modellen sdg ut.
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maste fa lov till att ha inom ramen for sin yrkesroll. Arbetet som planeringsarkitekt innefattar
att lyssna pa behov frin manniskor, och sedan formge det behovet, poingterar hon. Mie
Svennberg delar den hir uppfattningen, med tilligget att det dven maste vara okej att salla
bland barnens bidrag, for att pa s sitt ta tillvara det allra viktigaste 1 sammanhanget. Inom
teorin advocacy planning (Allmendinger, 2017) diskuteras dock huruvida planerare faktiskt kan
uppna absolut objektivitet. Att planeraren dtminstone férsdker att uppni objektivitet dr
mycket viktigt for att fortsatt kunna hidvda att planeraren arbetar f6r medborgarna, si som
beskrivits 1 avsnitt 3.1.1. Att inte lata sig paverkas av den politiska viljan och egna virderingar
ar en lika viktig som svar uppgift, med stor paverkan pa resultatet av processen med att salla

bland barnens bidrag.

En plats som fler 4n 50 procent av de deltagande barnen lyfte som sin favorit i Brilanda var
en konstgrasplan som de benimnde Konsten. Under workshopen framkom en efterfragan om
fler sittplatser och bidnkar hir och det blev tydligt att Komsten inte enbart fungerar som
fotbollsplan, utan ocksd utgdr en viktig métesplats for barnen, dir de umgas innan eller efter
skolan och fritidsaktiviteter, berittar Staude. Han lyfter att det dr virdefullt att fa kunskap
om att virdet pd den hir platsen Sverskrider det som han som vuxen hade kunnat forestilla
sig. Detta resulterade i att den allminna platsmarken intill entrén till konstgrisplanen
hamnade i fokus. Enligt Staude har platsen en olimplig utformning bade ur barnperspektivet
och barnens perspektiv, och dr i behov av att anpassas efter barnens nérvaro pa platsen. Han
tror ocksa att barnens kunskap kommer att ha betydelse i arbetet med nya detaljplaner i
Brélanda, sdrskilt ndr det kommer till dimensioneringen och funktionen av de allminna

platserna.

Martin Staude lyfter hur barnens syn pa, och virdering av sitt eget omrdde har paverkat
honom. Exempelvis har barnen efterfrigat mer firg, nagot som aven bekriftas av bade Moa
Carlsson och Katarina Carlsson. Staude menar att det dr f6ga foérvanande att barn tycker om
firgstarka milj6er, och understryker att det som han tar med sig och vill atgirda ir barnens
syn pa sin ndrmiljé som gra och trist. Moa Catlsson tilligger att barnen dven gjorde skillnad
pa miljGer, beroende pd om de upplevdes omhindertagna eller bortglomda, och att de
konstaterade att de inte ville vistas i miljéer som inte upplevdes omhindertagna. Mer firg
och att samhillet ska kidnnas omhindertaget utgjorde dirfor ett tydligt och viktigt budskap
fran barnen, menar Moa Carlsson. Dirtill framgick det av barnens asikter och 6nskemal att

det dr viktigt att omgirda och sitta namn pa olika platser. Barnen visade pa detta med att i
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sina modeller géra tydliga skyltar, markerade entréer och staket runt platserna, férklarar Moa
Carlsson. Att inkludera gestaltningsfragor, sa som fargsittning, tidigt 1 planprocessen tror
Martin Staude ér viktigt, eftersom det giller att ha sa bred kunskap om visionen som méijligt
infér planprocessen. Han utvecklar, och forklarar att hans asikt dr att han fran forsta strecket
péa plankartan medvetet ligger grunden for det han vill skapa pa en plats — och ddrmed

gestaltar.

Processledarna for projektet med femteklassarna pa Brilandaskolan, Martin Staude och Moa
Carlsson redogor flera ganger under intervjuerna for saker de plockar med sig frin AiS-
processen 1 Brilanda. Enligt Staude har det varit virdefullt att fd se barnens reaktioner pa
sadant som har diskuterats under triffarna; kinslor, allminna 6nskemal och farhagor kring
de forindringar som vintar, berittar han, och forklarar att han genom att observera barnens
reaktioner som stadsarkitekt far med sig sidan kunskap som ér outtalad. Moa Carlsson menar
a sin sida att det viktigast bidraget fran barnen till den fysiska planeringen dr att faktiskt ha

fatt med sig barnens perspektiv; hur de anvinder och upplever miljon.

5.3.1.2 Andra goda exempel

Katarina Carlsson tycker att det dr viktigt att lyfta att metoden AiS bygger pd att
processledarna gir in med ett 6ppet sinne och utan férutfattade meningar. Katarina Carlsson
ger exempel pa nir hon som processledare visserligen hade tankar inf6r planeringen av ett
visst bostadsomrade, men dnda gick 6ppen in i samverkansprocessen med barnen. Det fanns
kvaliteter och tankar som hon vid det tillfallet sig i omradet, men var noga med att inte pavisa
for barnen. Under processen bekriftade barnen sedan manga av de kvaliteter och tankar
Katarina Carlsson hade kring platsen sedan tidigare. Det gillde bland annat att bide barnen
och Katarina Carlsson sig stort virde 1 de informella striken som fanns i omréadet. Det gillde
dven en lekplats som sedan linge funnits i omridet, men som bade barnen och Katarina
Carlsson ansag var felplacerad. Lekplatsen ldg for sig sjilv, utan vuxennirvaro, och utsattes
upprepade ganger for skadegtrelse, samt upplevdes over lag som en otrygg plats. Katarina
Catlsson berittar att barnen gav forslag pa en annan placering av den aktuella lekplatsen, och
gav samtidigt goda argument f6r den nya placeringen. Argumenten grundades i att barnen
ville att lekplatsen skulle vara placerad centralt i bostadsomrédet, dér det skapades naturliga
fléden t6rbi lekplatsen och didrmed en social kontroll i form av uppsyn fran vuxna. Tack vare

barnens dsikter placerades lekplatsen pd den nya, centrala platsen i planeringen.
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Katarina Catlsson berdttar att detta var mdnga dr sedan nu och att de har kunnat se att
resultatet av lekplatsflytten blev mycket lyckad eftersom lekplatsen har blivit en naturlig
motesplats i omradet. En effekt av barnens kunskap och dsikter som inte finns
dokumenterad, men som Katarina Carlsson vill Iyfta dr att placeringen av lekplatsen fick
planerna pa ett hdghus i nirheten att andras. Det planerade héghuset hade skuggat lekplatsen
stora delar av dagen, vilket hade motverkat lekplatsen som en naturlig métesplats. Katarina
Catlsson medger att méinga reagerade pd den f6rlust av inkomst till kommunen som uteblivna
exploateringsavgifter skulle innebidra, men berittar att de da bestimt hidvdade att
investeringarna och arbetet kring flytten av lekplatsen i sa fall skulle vara genomfért 1 onédan.
Barnens perspektiv vigde 1 det hir fallet tyngre och projektet lades ned. Att utgd frin
lekplatsens placering i planeringen fick dirmed stor paverkan pa detaljplanerna. Det gillde
bland annat hushéjder, men dven vignitets dragning, eftersom vagar for motortrafik inte

fick placeras for ndra lekplatsen. Da hade platsens kvaliteter inte bevarats.

5.3.2 Platskdannedom och platskontext

Pa fragan om hur barnens kunskap och ésikter skiljer sig at beroende pa om barnen kinner
till platsen sedan innan, dr Katarina Carlssons erfarenhet att barnen behéver en relation till
platsen eller atminstone ndgon slags koppling. Det behéver inte nodvindigtvis vara
bostadsomradet barnen bor i, eller omradet dér de gar i skolan. Det kan ocksa vara centrum
i staden de bor i, som ir deras plats, dven om de kanske inte r6r sig dir dagligen. Dialogen
med barnen handlar om att ldra kiinna en plats och kartligga platsens styrkor och svagheter.
Varfor-fragan ar den viktigaste 1 sammanhanget siger Katarina Carlsson. Varfér uppskattar
barnen en viss plats och varfor tycker de inte om att vara pa vissa andra platser? Enligt Martin
Staude har han tack vare dialogen med eleverna i Brilanda fatt ytterligare beligg for sin asikt
att det dr kommunernas ansvar att sikerstilla att det finns tillrdckliga ytor for allmin
platsmark. Staude dr ndmligen bekymrad dver att firre och firre ytor idag avsitts till allméin
platsmark och tror att det kan bero pa att kommunerna idag vill silja och bebygga sa mycket
mark som mdjligt, samt reducera ansvaret for underhall. Att ligga ansvaret fOr att se till att
det finns tillrickliga lek- och gronytor fér barn, pa privata investerare, menar han inte
fungerar eftersom kommunen inte har mdjlighet att i bygglovsprocessen sikerstilla att
sadana investeringar sedan genomfors. Vidare finns det dartill inga garantier for att dessa ytor
hélls tillgéngliga f6r allmdnheten, dven om investeringarna skulle genomforas, eftersom de ar

forlagda pa kvartersmark, papekar han. Staude menar att barnens perspektiv har bidragit med
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klargéranden kring de allmidnna platsernas funktion och virde i Bralanda, samt
fortydliganden kring vikten av dess foérekomst for barns behov av lek- och umgingesytor.
Enligt Staude har barnen ocksa lyckats férmedla varfér de tycker om att vistas pa vissa

allminna platser mer dn andra.

Om utgangspunkten for dialogen med barn istillet ar ett helt nytt omrade som ska planliggas,
sd skiljer sig frigorna frin om det giller ett redan befintligt omride som ska utvecklas.
Fragestillningarna i AiS-metoden kan anpassas till olika situationer och férutsittningar,
forklarar Katarina Carlsson. I ett befintligt omrade stalls fragor kring vilka kvaliteter som
finns, vad som fungerar bra och vad som fungerar mindre bra. Fér ett nytt omrade handlar
frigorna mer om vad barnen ser som saknas. Oavsett utgangspunkt hjilper kartliggningen
av platsens styrkor och svagheter barnen att tinka visiondrt men samtidigt jordnira. Katarina
Carlsson berittar att det sillan kommer forslag som dr orealistiska, tack vare den metodiska
processen genom AiS. ”Oftast blir det inga rutschkanor-till-médnen-forslag” sdger Katarina
Carlsson. Hon ger istillet ett exempel pa ett forslag som hon tyckte var en fantastisk idé. Det
handlade om att barnen féreslog ett bibliotek som skulle placeras bland buskar och trid i en
redan befintlig naturmiljé. Barnen foreslog att detta skulle vara en plats dir det skulle finnas
lixhjalp. ”Mycket konkret och visiondrt” avslutar Katarina Carlsson exemplet. I likhet med
Katarina Carlsson tror Mie Svennberg att platskontext i ndgon form dr bra och berittar att
hon, vid dialog med barn och unga, alltid brukade utga fran barnens naromrade och féra en
dialog kring vad barnen anser dr bra, och vad som kan forbittras i den befintliga
omgivningen. Med ndromrddet som utgangspunkt finns dven moijlighet att sedan lyfta
fragorna till en niva som 4r mer generell, férklarar hon. Svennberg understryker att dven om
planeraren mdste fa lov att sdlla och ges utrymme £6r tolkning, kan uppgiften upplevas som
diffus i de fall da platskontext saknas helt, vilket kan komma att innebira ett for stort
tolkningsutrymme for planeraren for att pa ett korrekt sitt kunna ta vara pa barnens

perspektiv.

Moa Carlsson tror att barns kunskap och asikter skiljer sig 4t beroende pa om barnen kinner
till platsen sedan tidigare. Moa Carlsson siger att det forstds dr enklare for barnen att komma
med asikter och 6nskemal f6r en plats de sedan tidigare kdnner till och dir de har kinslor
och upplevelser kopplade till platsen. Ar det en ny plats fér barnen, som dessutom ska ha en
annan funktion 4n tidigare, sa krivs det mer av barnen for att de ska kunna ta sig an platsen.

I Brilanda hade barnen exempelvis svédrare att ta till sig det blivande stationsomradet, som
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idag inte fungerar som stationsomride och som inte dr en vilkomnande miljé f6r barn,
berittar Moa Carlsson. Hon konstaterar att ndr barn kdnner igen en funktion, som
exempelvis en park eller lekplats, sa har de littare att ta sig an platsen. Barnen har dd en
relation till funktionen, dven om de inte har ndgon direkt relation till den specifika platsen.
Staude delar erfarenheten att barnen i Brilanda generellt var mer engagerade 1 platser som de

hade en relation till, som utomhusbadet eller konstgrisplanen, i motsats till stationsomradet.

5.3.3 Fordomar om barns asikter & dnskemal

Martin Staude reflekterade under sin intervju kring att det 4r litt att som vuxen, med ling
utbildning och egna barn, ha en férestillning om att man redan vet mycket om hur en plats
bor utformas fér att vara barnvinlig. Han lyfter dock att projektet med femteklassarna i
Bralanda har férindrat den forestillningen. Det viktigaste projektet har gett honom ir
ndmligen att det har vidgat hans vy som stadsarkitekt och skapat ytterligare en dimension till
uppdraget, tack vare att han gavs méjlighet att planera ur barnperspektivet, med stéd av
barnens perspektiv. Staude menar att samverkan med barnen har skapat goda férutsittningar
for att hela samhillets funktioner ska landa pa ritt plats, sa att *pusselbitarna’ i Bralanda gar
ihop. Katarina Catlsson tror att kommunerna manga ganger felaktigt enbart fokuserar pd att
implementera barns perspektiv i miljder dir barn traditionellt befinner sig, sa som skolgardar
och lekplatser. Katarina Carlsson papekar hur viktigt det dr att fOrstd att barns livsmiljéer ar
samtliga miljéer som barn vistas i ute i sambhillet, precis som fér vuxna. Skolgirden ir
visserligen en viktig miljé f6r barnen, det dr dir de vistas under sin skoldag, men all 6vrig tid
vistas och r6r sig barnen ute i samhillet, piminner hon. Att alla som arbetar med planering
ska fa med sig forstielsen for att alla vara miljoer dven dr barns miljder, inser Katarina

Catlsson ir en laingsam omvandlingsprocess.

En funktion som efterfragades av barnen berérde Staude. Han berittar att eleverna hade
6nskat en bredare entré till konstgrisplanen eftersom en av dem nyttjar permobil nir hen rér
sig lingre avstind. Genom att bredda entrén skulle dven klasskompisen kunna vara med och
umgis dir. Entréns befintliga utformning dr nimligen for sniv for att kunna passeras med
permobilen, och eleverna konstruerade av den anledningen en modell av en ny entré som
skulle kunna anvindas av alla, samtidigt som utformningen medforde att entrén blev mer
vilkomnande. Det var karakteristiskt f6r de deltagande eleverna att vara omtinksamma,

avslutar Staude. Aven Moa Carlsson forvinas 6ver att de medverkande barnen hade
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forstaelse for och inkluderade barn i olika aldrar och barn med funktionsvariationer i sitt
resonemang. Som exempel ger Moa Carlsson att femteklassarna tinkte pa vad som kan passa
mindre barn och vad som inte passar mindre barn i sin process med att utveckla sina
modeller. Dirtill dverraskades Moa Carlsson av femteklassarnas resonemang kring projektets
ekonomi och vad saker och ting skulle kosta. Barnens tankar innebar ett brett perspektiv,

inte bara fokus pa exempelvis en viss lekutrustning, berittar Moa Carlsson.

Férdomar kring vad for sorts kunskap som kommer fran barn vid en medborgardialog ir ett
dmne som dven Mie Svennberg berdr. Svennberg anser att det dr viktigt att komma ifran
forestillningen om att barns deltagande i den fysiska planeringen enbart skulle innebiéra
onskelistor. Hon drar sig till minnes att manga inledningsvis nir Goéteborgs Stad bérjade
arbeta aktivt med barnfrigan trodde att barnen enbart skulle framféra 6nskemél om olika
typer av lekutrustning, sa som rutschkanor, men understryker att sd oftast inte ir fallet.
Svennberg menar att det naturligtvis kan komma 6nskemal om exempelvis rutschkanor, om
det stills frigor om detta. Hon utvecklar och poingterar att de svar som ges under en dialog
1 stort sett beror pa vad malsittningen med dialogen ir, vad dr det planeraren vill ta reda pa?
Vidare understryker hon vikten av att utbytet dr roligt £6r barnen och att val av dialogmetod
dirmed blir viktig. Svennberg ser att det ir storre chans att dialogen blir givande om den
genomfors med en metod som innebir att barnen far vara kreativa, in genom exempelvis

enkiter som barnen far svara pa.

For att fa med sig barnens kunskap och dsikter in 1 planprocessen sa maste barnens bidrag
latas ta plats framhaller Katarina Carlsson. Barnens perspektiv och kunskap maste prioriteras,
dven om den kunskapen naturligtvis behover samsas med andra saker i planeringen. Katarina
Catlsson férklarar att det inte handlar om att ”firgsitta pa ett gulligt sitt”. Det handlar om
att lita barnens bidrag, som ofta innefattar perspektiv och synpunkter pa struktur, fa
genomslag i planeringen. Katarina Carlsson sdger att om barnens bidrag far ta den platsen,
sd paverkar det 1 hdg grad 6vrig planering. Katarina Carlsson hoppas pa att vi fir se mer av
detta arbetssitt inom en snar framtid, och hon tror att barnkonventionen status som lag gor

att det finns goda forutsittningar.

5.4 Ansvar for processens resultat

Efter att en dialog med barn har slutférts ska dialogen konkretiseras och féras in i

planarbetet. Mie Svennberg anser att detta goérs mer eller mindre bra, dven om det numera
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finns en medvetenhet kring betydelsen av barns perspektiv, bland annat till f6ljd av
barnkonventionens nya lagstiftningsstatus. Svennberg menar att G6teborgs Stads arbete med
barns perspektiv pa flera sitt har varit banbrytande, och att flera kommuner inom regionen
tidigt intresserade sig for arbetet. Hon berittar att staden bedriver ett gediget
uppfdljningsarbete som innebdr att férvaltningar, nimnder och styrelser ska rapportera varje
ar hur de har arbetat med frigor som bland annat r6r barn och unga. Uppféljningsarbetet
innebir att det finns ett forum att ocksa beskriva vilka svarigheter som identifierats, siger
Svennberg. Svennberg hiavdar att mycket av arbetet med implementeringen av barns

perspektiv handlar om att tinka pa fragan som en naturlig del av planeringsprocessen.

Svennberg menar att det i planprocessen maste vara ansvarig planhandliggares ansvar att
tillse att barnens perspektiv omhindertas, eftersom denne har en skyldighet att tillvarata bade
enskilda och allminna intressen. Planprocessen ir en ling process som innehaller manga
delar understryker Svennberg, vilket kan medféra svarigheter da inblandade tjinstemin
limnar organisationen. Att det alltid féreligger en viss personalomsittning ser dven Staude
som en svarighet. Vid personalomsittning finns det en stor risk att kunskapen fran barnen
gir forlorad, om den inte dokumenteras och fors vidare, menar Staude. An s linge finns det

ingen rutin 1 Vinersborgs kommun £6r hur en sidan éverlimning ska g4 till, berdttar han.

Moa Carlsson bekriftar att det inte finns en tydlig rutin for hur resultatet frin barnen ska tas
omhand, pa grund av att det dr ett nytt arbetssitt for Vinersborgs kommun. Hur det
insamlade materialet ska foras vidare till berérda inom kommunen 4r 4n s linge oklart. Moa
Carlsson ser det som att det just nu dr hon och Martin Staude, i egenskap av processledare,
som dr ansvariga f6r materialet, men att det egentligen inte dr nigot som har diskuterats.
Staude dr ddremot av uppfattningen att vem som 4r ansvarig fOr att processens resultat
tillvaratas 1 den ordinarie planprocessen beror pia vilken férvaltning kommunens
representanter i projektet dr anstillda inom. Staude forklarar att processledarna (han sjilv
och stadstridgardsmistare Moa Catlsson), i projektet med femteklassarna i Bralanda, inte dr
anstillda vid samma férvaltning. Eftersom han sjilv dr anstilld vid den férvaltning som
ansvarar for planligegning i kommunen, menar han att det ddrmed sannolikt 4r han som blir

huvudansvarig i det avseendet.

Att hitta en bra rutin f6r hur det insamlade materialet ska foras vidare, da delar av materialet

eventuellt inte behéver anvindas pa flera dr, ser Moa Carlsson som en stor utmaning. Moa
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Catlsson berittar att de 1 arbetsgruppen har diskuterat mycket kring hur materialet ska féras
vidare, men dven att det bor finnas ett tydligt mal och en handlingsplan f6r processen. 1
avsnitt 3.3 redogors for att det ér viktigt att dialogarbetet dr tydligt organiserat f6r att uppna
malsdttningen med att inkludera marginaliserade grupper genom medborgadialoger. Redan
fran processens start ska medverkande deltagare veta vad malet for dialogen dr, samt hur
deras medverkan kopplas till beslutsprocessen (SKR, 2023). Moa Catlssons redogorelse
stytker att arbetsgruppen fér projektet Idra Rum dirmed har funderat i de banor som

téresprakas av SKR.

En stor férdel som Moa Carlsson ser ir att arbetsgruppen for 1Vdra Rum bestir av personer
frain flera olika forvaltningar, som varit delaktiga under AiS-processen tack vare de
kontinuerliga avstimningar som successivt genomfdrts under processen. Ansvarig
planhandliggare f6r den férdjupade 6versiktsplanen ingér i arbetsgruppen for Vdra Rum,
vilket innebir att planhandliggaren via den vigen fatt information kring femteklassarnas
bidrag. Dirtill deltog planhandliggaren vid den workshop med allmanheten dir elevernas
bidrag visades upp och diskuterades. Moa Carlsson beskriver det som ett “vildigt gott
samarbete” inom arbetsgruppen £6r 1dra Rum, dir dven de som inte varit med pa triffarna
med eleverna hillit sig involverade och engagerade via arbetsgruppens avstimningar. Den
som 4r ansvarig for att barnens bidrag slutligen tillvaratas i den ordinarie planprocessen ar
planeraren sammanfattar Moa Carlsson. Eftersom den ansvarig planerare f6r den férdjupade
oversiktsplanen fér Brilanda wvarit delaktig 1 processen med femteklassarna genom
arbetsgruppen f6r 1dra Rum, ser Staude goda moijligheter f6r implementering av resultaten
fran AiS-processen i Bralanda i den ordinarie planprocessen. Han nimner att barnens bidrag
exempelvis utgor ett gediget underlag £6r den Barnkonsekvensanalys som ska genomforas under
det pagaende arbetet med den fordjupade 6versiktsplanen f6r Bralanda. Vidare anser Staude
att det dr bra om kommunens 6versiktsplanerare ir involverad i dialogen med barnen. Skilen
till detta, menar han, dr att Gversiktsplaneraren arbetar nirmre kommunstyrelsen och
politiken. Pa sa sitt har &versiktsplaneraren goda mdijligheter att sprida resultaten frin
samverkansprojekten pa flera olika niviaer i kommunens organisation. Staude menar
nimligen att spridningen av kunskapen dr essentiell f6r att den inte ska bli bortglomd, nagot
som inte far hinda. Vilka rutiner som utarbetas aterstir diremot att se. Av den orsaken anser

Staude att det fortsittningsvis, férutom Gversiktsplaneraren, huvudsakligen dr de som har
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arbetat aktivt i projektet som ocksa kan férvintas fora breda dialoger kring processen, samla

in kunskap och fora vidare lirdomar.

Staude péapekar att materialet som eleverna producerat under workshopen ir barnens eget,
och att det avses aterlimnas till dem; varfdr utstillningen maste dokumenteras i bild och
skrift. Det hir dr nagot som styrks av Moa Carlsson, som berittar att de som processledare
har sammanfattat skriftligt vad de ansett dr viktigt att féra vidare. Under processen har
dokumentation ocksa skett genom fotografier. Staude klargér att det framéver ska skrivas en
rapport, men eftersom projektet med femteklassarna i Brilanda édr integrerat 1 det mer
omfattande projektet [dra Rum, som dnnu inte dr avslutat, dr det inte beslutat vem som far
det ansvaret. Syftet med rapporten, enligt Staude, dr att sikerstilla att det inte bara 4r de som
har medverkat i projektet eller tagit del av utstillningen som ges méjlighet att ta del av
resultatet, utan att det samlade materialet 4ven kan Gverlimnas till nyanstillda, eller andra
forvaltningar, exempelvis barn- och utbildningsférvaltningen. Moa Catlsson berittar att
kommunen dels vill anvinda den kunskap de inhdmtat frin femteklassarna till arbetet med
den férdjupade 6versiktsplanen f6r Bralanda, och dels f6r kommande detaljplaner i omradet,

men dven i forvaltningsarbetet av befintliga parker.

5.5 Aterkoppling och konkreta resultat

Budskapet frin Boverket (se avsnitt 2.2) dr att det i dialog med barn 4r viktigt med
aterkoppling, samt att det dr onskvirt att visa barnen pa ett konkret resultat till f6ljd av
barnens asikter och 6nskemal. Boverket menar nidmligen att det dr fordelaktigt f6r barns
fortsatta engagemang att dialogerna leder till konkreta resultat. Mie Svennberg menar att
Goteborgs Stad dr bra pa den forsta inventeringen; att beskriva vilka kvaliteter som finns,
vad som bor férandras, samt att genomféra dialogen. Hon anser diremot att de dr simre pa
att konkretisera, och beskriva vilka konkreta dtgirder i detaljplanen som genomfdrts till £61jd
av dialogen pd det viset som Boverket féresprikar. Hon podngterar dock att det dr den
konkretiseringsnivin som, om mojligt, bor efterstrivas, och delar dirmed Boverkets
uppfattning. Katarina Carlsson anser tvirtom inte att dialogerna maste resultera i nagot
konkret. Hennes uppfattning dr att barn dr klokare 4n vuxna tror, och om barnen fir
férutsittningarna férklarade f6r sig, samt vad de kan forvinta sig f6r utkomst av projektet,
s behover det inte finnas niagot konkret resultat att visa upp, anser Katarina Carlsson. Det

ligger dock pa processledarna att i processens bérjan férklara forutsittningarna pa ett
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begripligt sitt for barnen, som exempelvis att barnens bidrag ligger till grund for ett stérre
arbete, dir ett eventuellt konkret resultat ligger flera ar fram i tiden; ndgot som fungerar
alldeles utmirkt, menar Katarina Carlsson bestimt. Svennberg fortydligar dock sin stéllning,
och menar att vikten av att det sker en konkret férindring med utgangspunkt i barnens bidrag
ir kontextberoende. Hon exemplifierar genom att understryka att det skulle vara hogst
underligt om en dialog kring utvecklingen av en skolgard inte ledde till konkreta atgirder,
medan detsamma inte giller i det fall dialogprojektet genomférs som en del utav ett
planarbete med exempelvis en 6versiktsplan. Svennberg menar alltsd att det utifrdn ett visst
perspektiv dr viktigt att det gar att urskonja ett konkret resultat men att det viktigaste ér att
aterkoppla med information kring varfér vissa dsikter, synpunkter eller 6nskemal inte
inférlivats. Svennberg understryker att det i planprocessen visserligen maste ske en avvigning
mellan olika intressen, och att det kan uppsté situationer dar barnens perspektiv inte viger
tyngst. Daremot menar hon att det 4r viktigt att avvigningen ér tydlig, och ifragasitter att det
ofta genomfors avvigningar till nackdel f6r barns perspektiv. Svennberg tror att anledningen
till det dr en friga som behdver undersékas mer. Katarina Carlsson instimmer i pastdendet
att avvidgningarna sillan genomfors till f6rdel £6r barns perspektiv. Hon hinvisar till att det
finns ett stillningstagande 1 PBL om att barns miljSer £6r lek och rekreation viger tyngre dn
exempelvis ytor for parkeringsplatser. I den faktiska miljon 4r det inte sa det ser ut, och inte

heller i nya planer dr den prioriteringen tydlig, menar Katarina Carlsson.

Moa Carlsson forklarar att aterkoppling till eleverna dr en del utav AiS-metoden och berittar
att hon och Martin Staude successivt under AiS-processens giang aterkopplade till
femteklassarna vad de som processledare hade uppfattat som dterkommande fokus hos
barnen. Det var saker som att barnen ville ha mer firg i samhillet, och mer fart och risker i
lekomraden. Moa Carlsson hivdar att 4ven om hon och Staude under triffarna med
femteklassarna ocksa lade tid pa att forklara att det inte dr sikert att elevernas modeller eller
forslag kommer bli verklighet, sa som Katarina Carlsson féresprakar, sa dr Moa Catlssons
asikt likvil att det dr viktigt att ndgot av barnens bidrag inférlivas. Dessutom fanns det vid
den workshop som holls med allminheten ett starkt stod for att barnens bidrag skulle tas
tillvara, girna inom en snar framtid, dterberittar Moa Catlsson. I dagsliget 4r det dnnu inte
klart pa vilket sitt, men Moa Carlsson och Martin Staude har lovat barnen att aterkoppla och

presentera ett konkret resultat till f6ljd av barnens kunskap och asikter, i september.
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Staude berittar att han gav eleverna ett l6fte vid invigningen av projektets avslutande
vernissageutstillning i Bralanda. Loftet var att barnen skulle fa aterkoppling och fa f6lja vad
deras arbete hade gett upphov till f6r resultat. Han resonerade under intervjun kring vilka
térindringar som 4r littare £6r barnen att ligga marke till, och landade 1 att han tror att det
ar littare for dem att ligga mirke till atgirder betriffande lekutrustningen i Centrumparken
in sidana dtgirder som dr en planeringsfraga. Framfdr allt lyfter Staude tidsaspekten kring
detalj- och Oversiktsplaneringen och pekar pa att Gversiktsplanering behandlar artionden
framat. Han tror att det dr darfér som det f6r medborgarna kan kidnnas som att det inte sker
nagon férindring trots att kommunen bjudit in dem till en medborgardialog. Risken dr da att
engagemanget framgent blir lagt, och att frustrationen vixer. Staude minns en elev som
deltog pa triffarna under Arkitekter i S kolan-processen, som ifragasatte varfér de skulle utféra
vissa uppgifter nir, enligt elevens uppfattning, inget av deras forslag dnda kommer att
genomféras av kommunen. Efterhand sa blev eleven dock mer och mer intresserad och
engagerade sig tillsammans med tva andra elever 1 att utveckla modellen av stationsomradet.
Staude utvecklar att det for det fortsatta engagemanget dr viktigt att barnen ges bekriftelse
for sitt engagemang och bygger upp ett fértroende f6r kommunen. Staude papekar att det
inte dr helt ovanligt med minniskor som har laga fértroenden f6r kommuner, och att det
dérfor ar av stor vikt att redan 1 ett tidigt skede av livet skapa andra dn negativa associationer.
Av den anledningen 4r det viktigt med ordentlig aterkoppling, menar Staude. Pa vilket vis
aterkopplingen genomfdrs dr dock dnnu viktigare. Han tror inte att det medfér nagra positiva
resultat att dterkomma efter en méanad och meddela att politikerna dr positivt instéillda till
clevernas idéer, men att det aterstér att se nir, och om nagon atgird genomfors. Att eleverna
inte vet vad det blivit av deras idéer skulle snarare kunna resultera i att de kinner frustration,
tror han. Om ndgot diremot skulle inforlivas skulle det utgéra en bekriftelse, och en
uppenbar konkret dterkoppling. Staude tror dirfér att det dr mycket virdefullt om det gar att
realisera nagot av det som har framkommit under triffarna, eftersom det sannolikt mynnar

ut i en stolt- och samhdorighetskinsla.

Svennberg tror att fragan kring aterkoppling efter ett genomfort dialogprojekt dr nagot som
behéver utredas ordentligt. Vem det dr som dr ansvarig for att barn och unga far
aterkoppling, nir kommunorganisationen bestir av manga olika forvaltningar dr namligen
inte sjilvklart, bedémer hon, och frigan verkar inte heller kunna besvaras av nagon av de

andra respondenterna.
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5.5.1 Implementering och dverbliven kunskap

Moa Carlsson beskriver hur delar av barnens bidrag dr sidant material som inte kan inga i
projektet ara Rum, och att fragan lyfts kring hur det materialet ska fSras vidare och till vem.
Mie Svennberg delar sadana erfarenheter och redogér fOr att det inte dr ovanligt att det under
dialogerna uppenbaras frigor som ér svara att omhinderta i det férevarande planligenings-
arbetet. Det kan till exempel r6ra sig om f6r detaljerade forslag, eller annat som inte hoér till
planens regleringsomriade. Under arbetet med Oversiktsplanen var en sidan friga
métesplatser inomhus £6r barn och unga. Hon berittar vidare att det dven kan réra sig om
bra och roliga idéer kring platser som kanske ligger precis utanfér detaljplanens
administrativa grinser, eller som utgdr organisatoriska frigor for skolan. Det viktigaste enligt
Svennberg ir dirfor att fundera kring hur dessa fragor tas vidare, for ett omhindertagande

och méjlighet att utvecklas i ett annat sammanhang,

Martin Staude berittar att det finns tankar kring att implementera idéerna fran barnen i
Brélanda i ett konstprogram, som kommunen beslutat att budgetera for. Han berittar att
eftersom det tata arbetet med eleverna i EREE o s “
Bréilanda har lett till ett antal konkreta :
idéer, finns det forslag pd att utveckla
dessa i ett konstprojekt. Staude menar att
eleverna, tillsammans med kommunen
och konstnirer skulle kunna skapa kojor
eller sittytor som kan foérdelas pa olika
platser i det lokala sambhillet. Ett annat
exempel som ges dr ett lekredskap,
inspirerat av en bild pa Eiffeltornet som
visades upp under forsta triffen. Det ror
sig om en rutschkana som utrustats med
ljuseffekter (se  Figur 3)”. Under

utstillningen av barnens modeller var det

maénga av besékarna som intresserade sig

for tornet, och framforde att det hade Figur 3: Modell av rutschkana, z'ﬂz'rerad av Eiffeltornet

9 Figur 3, en bild av en modell av en rutschkana inspirerad av Eiffeltornet, har inkluderats fér béttre
illustrera f6r ldsaren hur modellen sdg ut.
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varit vilkommet att realisera projektet. Staude menar att tornet kan byggas i rejila

dimensioner sd det bestar 6ver tid, och kan komma att utgora ett landmarke i Brilanda.

6 Diskussion

I detta avsnitt kommer férfattarna diskutera studiens resultat i férhadllande till studiens
fragestillningar; vilken sorts kunskap dr det barnen bidrar med som planeraren kan
tillgodogora sig, och hur tillvaratas den kunskapen 1 den ordinarie planprocessen, samt vad

har varit viktigt f6r processledarna att tinka pa i dialogarbetet med femteklassarna i Bralanda.

6.1 Vad barns kunskap ar

Resultatet visar att vilken sorts kunskap det dr barn bidrar med inte 4r ndgot som gir att
spalta upp 1 en lista. Det framgar av fallstudien, och av intervjun med Mie Svennberg, att det
snarare handlar om att barnen bidrar med en forstaelse for platsen. Med hjilp av barnens
erfarenheter och dsikter kan planeraren 1 sin tur erhalla en djupare forstielse for platsen.
Kunskapen fran barnen innebir allt ifran kinnedom om deras favoritplatser, och vad de gor
och vill kunna géra dir, till vilka behov och rérelseménster som finns. Precis som Katarina
Carlsson siger gir denna kunskap inte att fd pa nagot annat sitt an att prata med barnen. Det
ar darfor det ar sd viktigt att planeraren ser till barns perspektiv i den fysiska planeringen, och
inte bara till barnperspektivet dir den vuxne ser till barnens behov utifran sin egen erfarenhet
och kunskap. Som framgitt i avsnitt 2.1 sa dr det nu mer ett lagstadgat krav att barn ska fa
gbra sin dsikt hord i sidant som beror barnet i friga, samt att fa sin asikt respekterad.
Planeraren behéver dock i sin yrkesroll tolka barnens svar frin dialogerna, och alla
respondenter dr dverens om att det ér ett tolkningsforetrdde som planeraren maste fi lov att
utoéva inom ramen for sin yrkesroll. I den hir studien har betoningen som bekant legat pa
betydelsen av barns perspektiv 1 fysisk planering. Med det sagt dr fOrfattarna inte av
uppfattningen att barns perspektiv ska ersitta barnperspektivet; utan att perspektiven snarare
ska komplettera varandra. Barn vet av naturliga orsaker inte alltid vad som dr bist ur
exempelvis miljé- och klimatsynpunkt, f6r hilsan, eller djur och vaxter. Barnperspektivet
innebir med andra ord sidana stillningstaganden som barn dnnu inte besitter tillrickliga
fardigheter att gora, varken for sig sjilva eller andra. Att fysiska planerare tillits gora sidana
stallningstaganden inom ramen for sin yrkesroll bedémer vi dirmed som bide nédvindigt,

och 6nskvirt i syfte att frimja ett lingsiktigt hallbart samhille.
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Studien visar att de som arbetar med medborgardialog med barn ofta stoter pa férdomar
som att dialog med barn bara innebér 6nskelistor pa olika lekredskap eller att det bara ger
orealistiska forslag sa som rutschkanor till manen”, som Katarina Carlsson uttryckte det.
Processledarna fran fallstudien delar inte denna uppfattning, och inte heller Katarina
Carlsson eller Svennberg. Deras delade asikt dr att kunskapen fran barnen innebir konkreta,
realistiska forslag. Det beror kanske si klart pd de deltagande barnens dlder, men som
framgatt av studien sa anpassas frigorna och arbetssittet beroende pd barnens dlder och
dirmed dr det osannolikt med “rutschkanor till manen”-forslag dven fran yngre barn. Moa
Carlsson beskriver hur hon férvanades 6ver barnens breda perspektiv, och Katarina Carlsson

framhiller att barn dr sd mycket klokare 4n vi tror.

6.2 Tillvaratagandet av barns kunskap

Hur barnens kunskap kan tillvaratas i den ordinarie planprocessen visar resultatet pa genom
flera olika exempel. Katarina Carlsson ger exempel pa detta frin en detaljplan dir byggritter
bortprioriterades till férman for att placera en lekplats pa den bista platsen ur barnens
perspektiv, och Mie Svennberg ger exempel pa hur barnens perspektiv medférde att
effektivitetsmalsdttningen for kollektivtrafiken f6r 6versiktsplanen i Géteborg dndrades. Hur
barns kunskap frin fallstudien kommer att tillvaratas i Vinersborgs kommuns ordinarie
planprocess dr 4n sa linge oklart, men som resultatet visar sd 4r malet att tillvarata kunskapen
bade i den férdjupade Gversiktsplanen fo6r Bralanda och i kommande detaljplaner for

tatorten.

Forfattarna till denna studie tror, i likhet med Katarina Carlsson, att man inom manga
kommuner anser sig ha uppfyllt barnens rittigheter inom fysisk planering genom att placera
en lekpark och skola i nirheten av hemmet. Men precis som Katarina Carlsson papekar sa ar
det viktigt att tinka pa att det inte bara dr skolor och lekplatser som ér barnens miljder. Alla,
eller i alla fall nistintill alla, miljéer i samhillet 4r miljer barn lever och 16z sig i. Precis som
Moa Carlsson siger s ar kinnedom om straken mellan barns olika malpunkter otroligt viktigt
for hinsynstagande till barns perspektiv. Sadan kinnedom kan nimligen utgéra ett underlag
t6r utformningen och dimensioneringen av allmédnna platser. Det kan réra sig om att uppfylla
ett behov av stérre dimensioner, exempelvis i en park eller i syfte att m&jliggora separat gang-
och cykelbana i gaturummet. Men det kan dven r6ra sig om att reducera dimensionerna for

att skapa rorelsefrihet for barnen; exempelvis i friga om strak som dven nyttjas for
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fordonstrafik. Genom att reducera dimensionerna, reduceras dven fordonens hégsta méjliga

hastighet.

Ovintade platser kan ocksa utgéra malpunkter eller moétesplatser for barn, som planeraren
kan fi kunskap om, om denne beaktar barns perspektiv i planeringen. Som vi kunde se i
fallstudien visade dialogen med barnen pad hur en plats med en viss funktion hade ytterligare
funktioner i barnens vardag. Platsen i friga var fotbollsplanen, som i sjilva verket fungerade
som en motesplats for barnen dven utanfor idrottsaktiviteten. Tack vare barnens férmedlade
kunskap gavs tilltride till denna information. Nir processledarna tagit till sig kunskapen, sa
kunde de se att de allmédnna platserna i anslutning till fotbollsplanen ur barns perspektiv
innebar en dalig trafiksituation, som var olimplig i nirheten av en plats som barn r6r sig pa
och samlas vid. Den kunskap som barnen férmedlat medfdrde att processledarna insig att
platsen var i behov av planldggning. Pa sd sitt kan omridet anpassas till barnens frekventa

narvaro.

6.3 Viktiga dvervaganden i dialogarbetet

Niégot som flera av respondenterna lyfter som en styrka med metoden AiS ir att AiS-
processen inleds med att eleverna ombeds att beskriva sina bista respektive simsta platser,
och direfter att motivera varfér. Den fortsatta processen beror sedan pa elevernas svar.
Vikten av att processledarna trider in i processen med ett Oppet sinne har dirmed blivit
tydlig, och idr ndgot som dr nédvindigt f6r dem att behalla i dtanke. Metodens idé, i likhet
med andra dialogmetoder, dir med andra ord att medvetet lita bli att styra eleverna i
processen, och snarare lata eleverna styra processen. Pa sa sitt undviks ocksa att dialogen
formas till att enbart berdra platser som vuxna generellt f6rknippar med barnnirvaro, si som

lekplatser och skolgirdar. Féljaktligen ges utrymme dven at det oférvintade.

Martin Staude och Moa Carlsson styrker att de tack vare metoden AiS limnat processen med
nya perspektiv, och mycket ny kunskap. De har i egenskap av stadsarkitekt och
stadstridgardsmastare gemensamt axlat rollen som processledare. Huruvida det ar
noédvindigt att ansvarig planerare aktivt deltar i dialogen med barn, har diskuterats av samtliga
respondenter. Medan vissa av respondenterna har varit tydliga med att det 4r enda sittet att
tillgodogoéra sig en helhet, har andra menat att det dr en férdel, men inget krav. Forfattarna
till denna studie delar dock uppfattningen att det dr viktigt att ansvarig planerare i storsta

mojliga man 4r ndrvarande under dialogtriffarna med barnen. Var uppfattning dr nimligen
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att tolkningsfragan kan bli problematisk ndr planhandliggaren inte nirvarar, utan snarare
aterges informationen i en rapport. Eftersom bidraget frin barnen redan har tolkats vid
sammanstillningen av materialet foreligger det en 6verhidngande risk for forvringningar nir

dven planhandliggaren, i sin tur, ska tolka rapportens innehall.

Vem som ska vara ansvarig for att genomféra dialogen dr en fraga som naturligtvis ar
nédvindig att besvara innan dialogprocessen inleds. Forfattarna till den hir studien 4r av
uppfattningen att det 4r en férdel att minst en av processledarna dr bekant med metoden
sedan tidigare, och framforallt att denne har erfarenhet av medborgardialoger med barn. Om
ansvarig planerare inte dr bekvim eller bekant med arbetssittet sedan innan, delar vi
uppfattningen att aktiva processtdd kan vara lésningen. Forfattarna till studien dr av
uppfattningen att planerare som upplever dialogprocesser med barn som besvirliga inte bor
alaggas rollen som ensam processledare eftersom tilliten och det fértroende som ar sd viktigt
for processens framgang, kan bli lidande. Forfattarnas slutsats dr diremot att det dr mer
troligt att barnens kunskap viger tyngre 1 planhandliggarens avvigning mellan olika intressen
i de fall planhandlaggaren har fitt den ”direktfGrstdelsen och direktkunskapen™ om platsen,

som Katarina Carlsson har papekat ér si viktig.

Uppfattningen betriffande vem som bdr bira ansvaret for att resultatet frin dialogen
implementeras i den ordinarie planprocessen, har respondenterna diaremot uttryckt i hogre
utstrickning. Mie Svennberg ir av uppfattningen att eftersom ansvarig planhandlidggare ir
skyldig att genomféra en avvigning mellan olika intressen 1 planarbetet, dr det dven naturligt
att det ocksd dr denne som bir ansvaret for implementeringen av barns perspektiv 1 den
fysiska planeringen. Martin Staude och Moa Carlsson ger intrycket av att det dnnu inte pa
Vinersborgs kommun dr klargjort vem som bir ansvaret £6r att inférliva barnens perspektiv
i kommande detalj- och &versiktsplaner, men ligger det huvudsakliga ansvaret pé sig sjilva i
egenskap av processledare. Arbetssittet som tillimpats av Vinersborgs kommun under
projektet med femteklassarna i Bralanda dr dock helt nytt, och férfattarna till den hir studien
térvintade sig ddrmed inte av naturliga skil att fardiga rutiner skulle finnas pa plats. Diremot
har vi landat 1 att det 4r otroligt viktigt att infOr etableringen av arbetssittet faststilla vem
som fortsittningsvis forvintas bira detta ansvar, infor framtida liknande samverkansprojekt.
Vir bedémning ar att det infor dialogarbetet med barn generellt dr viktigt att tinka steget
lingre, och ligga upp en plan for de processer som efterfoljer dialogtriffarna, och som ir

lika nédvindiga som dessa.
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6.3.1  Aterkoppling & konkret resultat

Att processledarna ir infrstidda med vikten av aterkoppling till deltagande elever har ocksa
visat sig vara hogst viktigt. Det dr nagot som Moa Carlsson och Martin Staude fick klargjort
for sig infor dialogen med femteklassarna i Bralanda. Forfattarna till den hir rapporten ar av
uppfattningen att processledare generellt infor forsta triffen med eleverna, bor fora ett samtal
internt kring hur kommunorganisationen avser att arbeta vidare med projektets produkt,
efter att projektet har slutforts. Samtalet dr nédvindigt for att forebygga att kunskapen som
erhillits gar férlorad, liksom f6r att skapa férutsittningar £Or att nésta projekt ska bli lyckat.
Det har nimligen blivit tydligt under studien att grunden for nista samverkansprojekt liggs
redan vid foregaende projekts avslut, eftersom vi menar att hanteringen av aterkoppling och
implementering dr avgorande for huruvida fértroendet och tilliten foér kommun-
organisationen bestdr. Moa Carlsson och Martin Staude har varit tydliga med att de tycker
att det dr viktigt att uppfylla elevernas behov av dterkoppling, och Staude har rentav avgett
ett 16fte om att barnen inom en snar framtid ska fa ta del av vad dialogen har utmynnat i. Var
uppfattning ir att det ir Moa Carlsson och Martin Staude som dr ansvariga for att genomféra
aterkopplingen till eleverna pa Bréilandaskolan, men att ansvarsfrigan for dterkoppling
generellt efter samverkansprocesser av det hir slaget, har en tendens att hamna mellan
stolarna nir projektgruppernas ordinarie arbetsuppgifter trider in. Ansvarsfrigan har varit
sdrskilt intressant f6r studien. Férmdgan att besvara vem som borde bira ansvaret for att
eleverna far aterkoppling efter avslutad dialogprocess var inte beroende av om arbetet med
barns perspektiv bedrivits under ling tid, eller nyligen initierats. Férfattarna till den hir
studien tror, precis som Mie Svennberg, didrfér att det dr en frdga som dr i behov av att

utredas vidare.

Initialt funderade forfattarna till den hir studien éver om en lyckad samverkansprocess maste
innebira konkreta utfall. Med andra ord; maste en dialog med barn och unga resultera i
konkreta dtgirder och férindringar for att kunna anses vara lyckad? Respondenterna i den
hir studien dr i stort sett eniga om att en genomfoérd dialog med barn inte alltid behéver
resultera i konkreta atgirder. Det viktigaste enligt dem 4r snarare att barnen eller eleverna
direkt da dialogen inleds introduceras for mojligheten att deras bidrag kanske inte kommer
att innebdra nagra konkreta férindringar. De flesta av respondenterna understryker ocksa att
eleverna, i sa fall, under aterkopplingen maste erhalla ett fortydligande kring varfér dialogen

inte resulterat i nagot konkret. Respondenternas stillningstaganden betriffande konkreta
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resultat skiljer sig till viss del frin Boverkets, som anger dem som 6nskvirda fér positiva

effekter pa elevernas fortsatta engagemang.

Planeraren har i sin yrkesroll inte enbart barns intressen att ta hinsyn till. Inom ramarna f6r
yrkesrollen ska flera olika gruppers intressen tolkas och vigas mot varandra. Hir pekar alla
respondenter i var studie pd att det ofta finns en risk att barns asikter och 6nskemal
bortprioriteras under planprocessens ging. Fdrfattarna till den hir studien har f6ljaktligen
funderat kring vad som sker med det fortsatta engagemanget och fértroendet £6r kommun-
organisationen om barns perspektiv stindigt nedprioriteras till férdel for nigot annat. Aven
om kommunerna dérefter fortsitter att genomféra dialoger med barn, dr var bedémning att
engagemanget sannolikt under nistkommande dialog kommer att vara kraftigt reducerat, om
barnen upplevt att bidragen sillan, eller aldrig, ger upphov till konkreta dtgirder och
torandringar. Naturligtvis delar vi bilden av barn som kloka nog att forsta att deras perspektiv
inte alltid kommer att kunna ges hogsta prioritering, vilket styrks av flera exempel frin
projektet 1 Bralanda som belyst elevernas goda férmiga att forestilla sig andra 4n sitt eget
perspektiv. Om  barns perspektiv didremot systematiskt blir bortvalt i planarbetets
avvigningsprocess, tror vi att dialogerna kommer att upplevas som nigot som kommunerna
enbart genomfér slentrianmissigt, och inte pd grund av ett genuint intresse £or barns asikter

och synpunkter.

7 Slutsats

Efter genomférd studie drar forfattarna nedan sammanfattande slutsatser om vilken sorts
kunskap barn bidrar med, som planeraren kan tillgodogéra sig, och hur den kunskapen
tillvaratas 1 den ordinarie planprocessen, samt vad som har varit viktigt f6r processledarna

att tinka pa i dialogarbetet med femteklassarna i Brilanda.

Betriffande vilken sorts kunskap barn bidrar med, som planeraren kan tillcodogéra sig 1 sitt
arbete, dr forfattarnas slutsats att det rér sig om kinnedom om vilka platser barn vistas pa,
hur dessa platser anvinds, samt vilka barnen som vistas dar dr. Dartill kan barnen aven
férmedla vilka behov de har, hur de r6r sig i samhillet, samt vilka malpunkter de har.
Sammantaget ger detta planeraren en djupare forstielse for platsen, som denne inte hade
kunnat erhélla pa annat sitt 4n genom att ta del av barns perspektiv. Fér den som linge
arbetat med implementering av barns perspektiv i fysisk planering dr slutsatsen formodligen

vintad. Vi vinder oss dirfér huvudsakligen till de som fortfarande inte paborjat sitt arbete
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med barns perspektiv, och som férhoppningsvis nyligen fitt upp 6gonen f6r den kunskap

som barn och unga besitter om sitt lokalsambhille.

Studien har sett minga exempel pa hur barns kunskap implementeras i den ordinarie
planprocessen. Planerare har, tack vare barns perspektiv, fitt kunskap om hur olika platser
anvinds av barnen, vilka virden som bor bevaras, samt vad som kan forbittras. Utover att
tillvarata kunskapen i detalj- och 6versiktsplaner, f6r att exempelvis dimensionera gaturum
och allminna platser utefter barns nirvaro, kan kunskapen dven anvindas for att anpassa
kommunorganisationens malsittningar och styrdokument. Samtliga uppriknade exempel ir
himtade fran verkliga fall, och det finns sannolikt manga dirtill som inte lyfts i den hir

studien.

Slutligen menar forfattarna till denna studie att det som har varit viktigast att tinka pa i
dialogarbetet med eleverna i Bralanda, och som vi menar ér viktigt att ha i atanke generellt
under fortsatta dialogprojekt med barn, har varit ansvarsférdelning, aterkoppling och
oppenhet. Vil avvigda resonemang bor forega valet av processledare for att sakerstilla att
bésta mojliga forutsittningar finns for att dialogen ska bli lyckad. Dessutom maste det direkt
tydliggéras, bade internt och for de deltagande barnen, vem som bir ansvaret for att
tillgodose barnens behov av aterkoppling, vad den insamlade kunskapen fran barnen ska
anvindas till, samt vem som dr ansvarig for implementering av dialogens resultat i
planprocessen. Det innebir att det blir en transparent process som ir enkel att folja, bade for
deltagande barn och andra som ir involverade 1 processen. Slutligen dr det viktigt att som
processledare, eller annan deltagande vuxen, trida in i dialogen med barn med ett 6ppet

sinne, fOr att pa sd vis vara mottaglig f6r barnens kunskap och dsikter.

Barnkonventionens status som lag dr relativt ny i Sverige, och dnnu har vi inte sett den fulla
effekten som forindringen har fitt pa den fysiska planeringen. Barnkonventionen ska f6ljas,
men det finns dnnu inga direkta paféljder om den inte f6ljs. Forfattarnas forhoppning ér att
detta arbete ska bidra till att fler planerare ser virdet 1 att ta in barns perspektiv i fysisk

planering.
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7.1 Forslag pa vidare studier

Ansvarsfrigan har tagit mycket plats i den hir studien. Sirskilt eftersom dterkoppling lyfts
som ett viktigt moment i dialogarbetet med barn. Att behovet av aterkoppling dr ett viktigt
hinsynstagande att gora i dialogarbetet 4r en slutsats som dras i den hir studien; men vem
som boér bira ansvaret fOor att sadan aterkoppling faktiskt genomférs har diremot inte
besvarats. Det vill forfattarna till den hir studien darfor lyfta som ett férslag pa vidare studier.
Vi tror nimligen att ett sidant klargdrande kan bidra till att organisatoriska hinder 6verkoms,
och att biade kommunorganisationer och deltagande barn kinner sig mer sjilvsikra i

dialogarbetet.

Ansvarig planerare har lyfts som den som boér bira ansvaret for att barns perspektiv
implementeras i detalj- och Gversiktsplaner. De skil som lagts fram 4r grundade i den
avvigningsprocess mellan olika intressen som planeraren férvintas gbra under planarbetet.
Forfattarna till den hir studien har dock uppfattat indikeringar pa att barns perspektiv
regelbundet nedprioriteras i denna avvigningsprocess. Vi vill dirfor lyfta som férslag pa
vidare studier en undersékning betriffande huruvida detta gar att styrka, och i sa fall varfér
barns perspektiv nedprioriteras i avvagningen mellan olika intressen. Forfattarna till den hir
studien tror att det kan vara ett limpligt steg i ritt riktning mot en realisering av

barnkonventionen i fysisk planering.
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A: Intervjuschema — Katarina Carlsson

Intervju med Katarina Carlsson (20 april 2023) via Zoom.

1.

Vi har list om projektet GLAP och om dra Rum i Bralanda — vill du beritta lite mer
om projekten och om metoden Arkitekter i Skolan?
Man pratar om barns perspektiv och skillnaden mot barnperspektivet; vad dr din
uppfattning kring hur och 1 vilken omfattning kommuner arbetar med barns
perspektiv i planeringen?
Hur resonerar de deltagande vuxna kring barnens kunskap infér exempelvis en
Workshop?

a. TFunderar du ndgot kring vilken sorts kunskap du hoppas barnen kan bidra

med?

Pa vilket sitt hoppas eller tror du att samhaillsplaneraren kan omvandla barnens input
till kunskap att ta med sig in i planeringsprocessen?

a. Hur dokumenteras barnens input? Hur f6rs informationen vidare till

exempelvis planerare?

Vad dr din erfarenhet kring hur barnens kunskap och asikter skiljer sig dt beroende
pa om barnen kinner till platsen sedan innan eller inte?
Virt arbete har sitt fokus pd barnens deltagande i planeringsprocessen redan infor
framtagandet av detaljplanen, och inte forst vid gestaltningen, vilken sorts kunskap
ser du/ni att ni kan f ta del av i det tidiga skedet genom metoden Arkitekter i Skolan,
och hur kan det paverka en detaljplan?
Kan du ge forslag pa vilken sorts kunskap som varit ett viktigt bidrag till den fysiska
planeringen under de senaste projekten du varit involverad i?
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B: Intervjuschema — Martin Staude och Moa Carlsson

Intervju med Martin Staude (25 april 2023) och intervju med Moa Carlsson (3 maj 2023) pa

Kommunhuset i Vinersborg, respektive Gatuenheten i Vinersborg.

1.
2.

Varfér dr det viktigt att ta in barnens perspektiv i planeringen enligt er?
Hur resonerade ni vuxna kring vad barnens skulle kunna bidra med f6r kunskap,
infor de triffar som genomférdes med femteklassarna i Brilanda

a. Funderade ni nagot kring vilken sorts kunskap ni hoppades att barnen kunde

bidra med?
Pa vilket sitt forvintas samhillsplaneraren omvandla barnens bidrag till kunskap att
ta med sig in 1 planeringsprocessen?

a. Hur dokumenterades barnens dsikter och kunskap?

b. Hur f6rs informationen vidare till exempelvis planerare? Finns det nigon

rutin?

c. Vem dr ansvarig for att bidraget tillvaratas i den ordinarie planprocessen?
Vad ir er erfarenhet kring hur barnens kunskap och asikter skiljer sig at beroende pa
om barnen kinner till platsen sedan innan eller inte?

Virt arbete har sitt fokus pa barnens deltagande i planeringsprocessen redan infér
planprocessen, och inte forst vid gestaltningen, vilken kunskap ser du/ni att ni kan
fa ta del av i det tidiga skedet genom metoden Arkitekter i Skolan, och hur kan det
péaverka exempelvis en detaljplan?

Vad anser ni dr barnens viktigaste bidrag till den fysiska planeringen?

Hur ser ni pa aterkoppling till deltagande barn i sidana hir processer?

Ar det viktigt att ndgot av barnens bidrag infotlivas, och i si fall varfér?

a. Hur avser ni att ge aterkoppling till eleverna pa Bralandaskolan?
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C: Intervjuschema — Mie Svennberg

Intervju med Mie Svennberg (2 maj 2023) pa Goteborgs Stads Stadsledningskontor.

Varfér dr det viktigt att ta in barns perspektiv i planeringen, enligt dig?
Man pratar om barns perspektiv och skillnaden mot barnperspektivet; vad 4r din
erfarenhet kring hur och i vilken omfattning kommuner arbetar med barns perspektiv
i planeringen?
Ser du arbetet med barns perspektiv i planeringen som en social hallbarhetsfraga,
bortsett fran den demokratiska aspekten, och i sa fall vilka ytterligare aspekter ser du?
Vad ir barns kunskap £6r dig?
Hur resonerar de deltagande vuxna kring barnens kunskap infér exempelvis en
Workshop?

a. Funderar du nagot kring vilken sorts kunskap du hoppas barnen kan bidra

med?

I boken Barns ritt till staden (s.21) nimner du att man maste vara férberedd pa att
resultatet blir ett annat dn man foérvintat sig ndr man arbetar med barn och ungas
eget perspektiv. Kan du utveckla det resonemanget och ge exempel pa niagon gang
det har hint.
Kan du ge forslag pa vilken sorts kunskap fran barn som varit ett viktigt bidrag till
den fysiska planeringen under ndgot projekten du varit involverad i?
Vad ir din erfarenhet kring hur barnens kunskap och asikter skiljer sig at beroende
pa om barnen kinner till platsen sedan innan eller inte?
Pa vilket sitt hoppas, eller tror du att samhallsplaneraren kan omvandla barnens
kunskap och asikter, till kunskap att ta med sig in i planeringsprocessen?

a. Hur dokumenteras barnens bidrag?

b. Hur férs informationen vidare i den kommunala organisationen, till

exempelvis planerare? Finns det ndgra rutiner?

10. Vem idr ansvarig f6r att bidraget tillvaratas 1 den ordinarie planprocessen?

11. Hur ser du p4 aterkoppling till deltagande barn i sidana hir processer?

a. Ar det viktigt att ndgot av barnens bidrag inférlivas, och i s fall varfor?
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